Protokét nr 10/2025
z posiedzenia i kontroli Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Mszana w Urz edzie Gminy Mszana,
w dniu 7 maja 2025 r.

Posiedzenie odbyto sie w dniu 7 maja 2025 r., w Urzedzie Gminy w Mszanie, w godzinach
8.00 — 15.20.
Komisja obradowata w petnym sktadzie:
1. Berger Sebastian — Przewodniczgcy Komisji
2. Kotula Marek - Wiceprzewodniczacy Komisji
3. Antonczyk Paulina - Cztonek Komisji
4. Gonsior Piotr - Cztonek Komisji
5. Kuczera Piotr - Cztonek Komisji.
Listy obecnosci radnych i pozostatych uczestnikow stanowig zatgczniki nr 1i 2 do protokotu.

Pkt. 1

Posiedzenie otworzyt i poprowadzit Przewodniczgcy Komisji Pan Sebastian Berger. Na
podstawie listy obecnosci stwierdzit, ze posiedzenie jest prawomocne. Obecnych byto 5z 5
cztonkéw Komisji.

Przewodniczgcy Komisji ztozyt wniosek o zmiane zaproponowanego w zawiadomieniu
porzgdku obrad poprzez przesuniecie punktéw dotyczgcych analizy sprawozdania z
wykonania budzetu za rok 2024 r. oraz skierowania wniosku do RIO w Katowicach za punkty
dotyczgce prowadzonych kontroli. Radni jednogtosnie przyjeli wniosek.

Przyjety porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Ciagg dalszy kontroli dokumentacji przetargowej na realizacje wybranych zadan —na
terenie Gminy Mszana.

3. Przyjecie wnioskéw z kontroli dokumentacji finansowej Urzedu Gminy (kontrola Biura
Rady Gminy —wydatki w 2024 r. i kontrola $ciggalnosci podatkow i optat lokalnych
oraz optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w 2024 r. i zwolnief w tych
podatkach oraz wybranych zagadnien).

4. Analiza sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2024.

5. Skierowanie wniosku do RIO w Katowicach w/s udzielenia absolutorium Waéjtowi
Gminy Mszana za 2024 r.

6. Zakonczenie posiedzenia.

Pkt. 2
Na wstepie Przewodniczacy Komisji odczytat stanowisko Kierownika jednostki kontrolowanej
— Wajta Gminy Mszana do wnioskdw Komisji z protokotu nr 8/2024.

Radny Pan Piotr Gonsior wskazat, ze Komisja wnioskowata o przeprowadzenie kontroli
wewnetrznej pracownikow odpowiedzialnych za procedury przetargowe i nadzor nad
przebiegiem realizacji uméw. Waijt nie odnidst sie do tego zalecenia, wiec powinien zosta¢
sporzgdzony protokot rozbieznosci.

Przewodniczgcy Komisji Pan Sebastian Berger wskazat, ze przeprowadzenie audytu, kontroli
wewnetrznej pozwoli wyeliminowacé btedy, ktére Komisja wskazata po przeprowadzonej
kontroli dokumentacji przetargowej.



Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie przyjecie protokotu nr 8/2024 Komisji
Rewizyjnej z uwagg: brak odpowiedzi na wniosek o przeprowadzenie kontroli wewnetrzne;.
Gtosowato 5 Radnych. Byty 3 gtosy ,,za”, 2 ,,wstrzymujgce sie”.

Nastepnie przystgpiono do dalszy kontroli dokumentacji przetargowej na realizacje
wybranych zadan — na terenie Gminy Mszana.
Komisja Rewizyjna przeprowadzita kontrole zgodnie z Uchwatg Nr IX/64/2024 Rady Gminy
Mszana z dnia 19 grudnia 2024 r. w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Mszana na 2025 r.
Nazwa jednostki kontrolowanej: Urzagd Gminy Mszana
Imie i nazwisko kierownika: Mirostaw Szymanek — Wéjt Gminy
Czas trwania kontroli: 03.04.2025 r. — 07.05.2025
Kontrole rozpoczeto na posiedzeniu Komisji w dniu 3 kwietnia 2025 r. w sktadzie 4 Radnych
(nieobecny Marek Kotula). Na podstawie Upowaznienia Nr 4/2025 z dn. 3 kwietnia 2025 r.
Kontrole kontynuowano w dniu 7 maja 2025 r. w sktadzie 5 Radnych.
Przedmiot kontroli i okres objety kontrola: Kontrola dokumentacji przetargowej na
realizacje wybranych zadan — na terenie Gminy Mszana.
1) Odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci z
terenu Gminy Mszana w okresie od 01.01.2025 do 31.12.2025 .
2) Utrzymanie zimowe drég gminnych w Gminie Mszana w sezonie 2024/2025.
3) Modernizacja infrastruktury drogowej polegajgcej na remoncie drogi gminnej ul.
Mickiewicza w Mszanie.
4) Odbieranie i zagospodarowanie odpaddow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci z
terenu Gminy Mszana na lata 2023/2024/2025 wraz z petnymi danymi dot. wazenia
pojazdéw oraz nagraniem z kamer.
5) Budowa systemu wentylacji wraz z odzyskaniem ciepta (rekuperacja) w krytej ptywalni w
Potomi wraz z termomodernizacjg i przebudowg budynku.
Wykorzystane dowody: Komisja Rewizyjna wniosta o petng dokumentacje ww. postepowan
przetargowych tj.
— whniosek utworzony zgodnie z Regulaminem dot. zamdwien publicznych, tj. badanie
rynku, szacowanie wartosci zamowienia,
— dokumentacja z postepowania przetargowego, protokoty z posiedzen komisji
przetargowej, protokoty z wyboru najkorzystniejszej oferty,
— umowy, realizacje uméw, protokoty/dokumenty bedgce podstawg do wystawienia
faktury.
Radny Piotr Kuczera wnidst o potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem kopie dokumentow
dotyczacych postepowania przetargowego na budowe systemu wentylacji wraz z
odzyskaniem ciepta (rekuperacja) w krytej ptywalni w Potomi wraz z termomodernizacjq i
przebudowa budynku.
Cztonkowie Komisji zadawali pytania w sprawie przetargu na odbieranie i zagospodarowanie
odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci z terenu Gminy Mszana w okresie od
01.01.2025 do 31.12.2025 .

Odpowiedzi i wyjasnien udzielat Pan Marek Matek, Kierownik Referatu Planowania i
Inwestycji. Temat : Dokumentacja procedury przetargowej na ustuge :

Pytanie: dlaczego nie uniewaznit Pan przetargu na podstawie art.255 ust 3. Pzp: odpowiedz
Pan Marek Matek bo byfa zabezpieczona wyzsza kwota , gdyby nie byto wyzszej kwoty to
prawdopodobnie bym uniewaznit postepowanie.



Pytanie : Kto zabezpieczyt wiekszg kwote na przetarg — odpowiedz Pan Marek Matek: Pani
Skarbnik w rozmowie.

Dlaczego komisja nie pracowata kolegialnie — odpowiedz: iz przewodniczgcy zapoznat sie z
ofertami i mysli iz pozostali cztonkowie tez.

Pytanie : do Pani Skarbnik Matgorzaty Gasior czy zabezpieczyta wyzszg kwote — odpowiedz
uchwata budzetowa nie byta jeszcze podjeta dopiero w grudniu podejmujemy takg uchwate.
Pytanie : dlaczego firma ktdra zostata wybrana nie ztozyta oferty kompletnej a zostata
dopuszczona jej oferta jako kompletna - Pan Marek Matek: bo nie byto tego w formularzu
ofertowym

Pytanie : Kto jest odpowiedzialny za formularz ofertowy oraz czy brak oferty w sprawie
wozokilometréw z PSZOK jest bez znaczenia. Dlaczego w uzasadnieniu oferty odrzuconej
zapisano iz oferent powinien zapoznac sie z catym SWZ. Odpowiedzi udzielit zastepca Wojta
Pan Btazej Tatarczyk iz musimy to sprawdzi¢ bo teraz nie wie.

Do przetargu ,,Budowa systemu wentylacji wraz z odzyskaniem ciepta (rekuperacja) w krytej
ptywalni w Potomi wraz z termomodernizacjg i przebudowg budynku” — komisja poprosita o
kopie projektu war z wszystkimi zmianami.

Do przetargu ,,Modernizacja infrastruktury drogowej polegajacej na remoncie drogi gminnej
ul. Mickiewicza w Mszanie” — Komisja nie wnosi uwag.

Do przetargu ,Odbieranie i zagospodarowanie odpaddéw komunalnych od wtascicieli
nieruchomosci z terenu Gminy Mszana w okresie od 01.01.2025 do 31.12.2025 r.”
Komisja wnosi uwagi i wnioski:

Kontrole przeprowadzono w oparciu o:

Ustawa Pzp. — ustawa z dnia 11 wrzesnia 2019 r Prawo zamoéwien publicznych.(
Dz.U.2024.1320 t.j. z dnia 2024.08.30)

Zarzadzenie nr. AEI 0050.9.2021 r, Wéjta Gminy Mszana z dnia 12.01.2021 r w
sprawie: regulaminu udzielania zamdwien klasycznych, o wartosci réwnej lub
przekraczajgcej kwote 130.000,00 ztotych realizowanych w Urzedzie Gminy Mszana.
Zarzadzenie Nr.AEI.0050.10.2021 r, AEI.0050.165.2024 r Wdjta Gminy Mszana z dnia
12.01.2021 r w sprawie: powotania statej komisji przetargowej do przygotowania i
przeprowadzenia postepowan o udzielenie zamowienia oraz ustalenia regulaminu jej pracy.

Kontrola procedury:

1.Wykorzystany dokument: Analiza potrzeb i wymagan z 27.09.2025 r.

Komisja wnioskuje o wyjasnienie zapis pkt.7- uzasadnienie przedstawionych

argumentow, podac przyktady innych podobnych postepowan w ktérych postawione
sytuacje miaty miejsce. -

W pkt 10. - opisano ryzyka — jednym z nich jest ,,opdznienie w wyborze wykonawcy”

- Komisja wnioskuje o odpowiedz czy dziatania zastepcy Wéjta Gminy Mszana podczas prac
w komisjach nad SWZ w sprawie odbioru odpadéw byty celowe w przypadku
wprowadzenia w btad komisji zapewniajac iz wystarczajacy jest termin zakonczenia prac
»do konca wrzesnia”.

Natomiast w wiesciach gminnych Pan Mirostaw Szymanek zamiescit informacje ,, Nie byto tez
mozliwosci rozpisac przetargu bo z powodu przeciggajqcych sie dysput w komisjach
moglibysmy nie zdqzy¢ z wyborem firmy.”



- Komisja wnioskuje o odpowiedz czy manipulowanie opinig publiczng majaca na celu
stawianie prac komisji w negatywnym swietle byto celowe i zamierzone oraz o
uzasadnienie prawne faktycznego braku czasu.

- Komisja wnioskuje o odpowiedz z rozpisaniem niezbednych prac do ogtoszenia przetargu
i wskazania dziatéw w ktérych te dokumenty znajdowaty sie oraz ile czasu tam spedzity.
Dlaczego Zastepca Wdjta nie reagowat na opdinienia zwigzane z ogtoszeniem przetargu.
Prace komisji ,,Dysputy’’ zakonczyly sie zespotem roboczym do dnia 12.09.2024 r.

2.Wykorzystany dokument: Wniosek o wszczecie postepowania z dnia 27.09.2024
Wyjasnienia wymaga zwiekszenie kwoty o0 30% w pkt 9.1 — jaki przepis reguluje wysokos¢
30%, oraz w dokumencie przekreslona jest wartos¢ netto kto dokonat kreslenia i dlaczego nie
parafowano tej czynnosci.

- Komisja wnioskuje o uzasadnienie zwiekszenia kwoty o 30% - nie przedstawiono dokumentu
na jakiej podstawie kwote zwiekszono oraz dokument szacowania wartosci zamdéwienia.
W pkt 10. Kwota jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia wraz
z stawka 8% podatku VAT; 3 000 605,15 zt. Zgodna z planem finansowym dz 900 rozdz
90002§ 4300 -

- Komisja wnioskuje o przedstawienie potwierdzenia zabezpieczenia kwoty w planie
finansowym, oraz kto wyrazit zgode na zwiekszenie kwoty do wartosci oferty wybranej
przez komisje przetargowa, przedstawi¢ kopie dokumentu.

3.Wykorzystany dokument: notatka stuzbowa.

W dokumentacji znajduje sie notatka nie podpisana.

- Komisja wnioskuje o wskazanie osoby sporzgdzajgcej notatke oraz i wyjasnienie jaki byt
cel jej przygotowania - kto zapoznat sie z jej trescig podczas pracy komisji przetargowej,
gdzie ujeto fakt jej przedstawienia i komu.

4. Wykorzystany dokument: Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 29.11.2024
Dokument podpisany przez Pana Marka Matek, przewodniczgcego komisji przetargowej. Na
odwrocie dokumentu w tabeli : opracowat -brak podpisu Pani Wiolety Baranek, sprawdzit
jest podpis Pana Marka Matek, zatwierdzit zamawiajgcy - brak podpisu zamawiajgcego.
Catos¢ dokumentu zatwierdzit Pan Marek Matek.

- Komisja wnioskuje o odpowiedz czy taki dokument jest kompletny i czy posiada
witasciwosci dokumentu oraz odpowiedz jak pracowata komisja przetargowa.

5.Wykorzystany dokument: Odrzucenie oferty z dnia 29.11.2024 r

Dokument podpisany przez Pana Marka Matek, przewodniczacego komisji przetargowej. Na
odwrocie dokumentu w tabeli : opracowat - brak podpisu Pani Wiolety Baranek, sprawdzit
jest podpis Pana Marka Matek, zatwierdzit zamawiajacy - brak podpisu zamawiajacego.
Catos¢ dokumentu zatwierdzit Pan Marek Matek.

- Komisja wnioskuje o uzasadnienie czy takie postepowanie jest zgodne z przepisami
prawa oraz regulaminem Wojta Gminy Mszana.

- Komisja wnioskuje o odpowiedz jak pracowata komisja przetargowa na jakich zasadach
skoro dokument jest niekompletny, czy takie postepowanie jest zgodne z przepisami
prawa oraz regulaminem Wojta Gminy Mszana.



Dalej: W uzasadnieniu prawnym:

podstawg prawng do odrzucenia oferty jest art.226 ust.1 pkt.5 ustawy Pzp.

W uzasadnieniu faktycznym - nie wypetnienie tabeli nr 5. gdzie ,, Wykonawca jest
zobowigzany “- byto przyczyna odrzucenia oferty.

- Komisja wnioskuje o zatacznik dokumentu odrzucenia oferty wraz z uzasadnieniem.

6.Wykorzystany dokument: Protokdt z postepowania w trybie przetargu nieograniczonego z
dnia 02.12.2024 r

W pkt.5 ppk.1 protokofu wpisano kierownika zamawiajgcego Pana Btazeja Tatarczyk, oraz
wpisano iz ztozyt oSwiadczenie okreslone w art.56 ust.4 ustawy.

W pkt.5 ppk.1 protokofu wpisano réwniez iz cztonkowie komisji ztozyli oSwiadczenia
okreslone w art.56 ust.4 ustawy.

W pkt.5 ppk.3 protokofu nie wskazano stanowiska r.pr. Adama Grad w pracach komisji. Z
dokumentac;ji wynika iz komisja przetargowa positkowata sie jego stanowiskiem.

r.pr. Adam Grad nie ztozyt oswiadczenia zgodnie z art.56 Pzp.

W pkt . B i w pkt. C—osoby mogace wptynac na wynik postepowania potwierdzono kolejny
raz iz osoby te ztozyty oswiadczenia okreslone w art.56 ust.4 ustawy

Zatwierdzit protokot Pan Marek Matek w dniu 02.12.2024r

- Komisja wnioskuje o uzasadnienie czy takie wypetnienie dokumentu jest zgodne z
przepisami prawa oraz regulaminem. Kto kontroluje prawidtowos$¢ dokumentow w
Urzedzie Gminy Mszana

Protokotu nie podpisat Pan Ireneusz Szmid — komisja wnioskuje o uzasadnienie nie ztozenia
podpisu.

- Komisja wnioskuje o odpowiedz osobe odpowiedzialng za sporzadzenie protokotéw
posiedzen komisji Panig Wiolette Baranek piastujgcy stanowisko sekretarza komisji
dlaczego jest ich brak, szczegdélnie do momentu wyboru oferty.

7 Wykorzystany dokument: Protokot z postepowania w trybie przetargu nieograniczonego z
dnia 10.02.2024 r

Podobnie jak w protokole z 02.12.2024 r przywotano oswiadczenia art.56.ust 4 ktdrych nie
wykazano w dokumentacji ,natomiast oswiadczenia z art. 56 ust 2.ztozone w dniu
09.01.2025r wykazujg btad w postaci nie zakreslenia przez Pana Bfazeja Tatarczyk
wiasciwego punktu ktéry dotyczy jego oswiadczenia wiec oswiadczenie nie moze by¢ uznane
jako wtasciwe a zostato przyjete do protokotu.

- Komisja wnioskuje o postepowanie wyjasniajace w celu wykluczenia watpliwosci co do
niewystgpienia okolicznosci i podstaw o wykluczeniu Zastepcy Wéjta Gminy Mszana z
postepowania. - Wyjasnic jak przyjeto oswiadczenie niekompletne i kto ponosi
odpowiedzialno$¢ za jego przyjecie.

8.Wykorzystany dokument: Specyfikacja Warunkéw Zamodwienia z dnia 09.10.2024 r wraz z
zatgcznikami.

Uwage nalezy zwrdci¢ na zapis :

SWZ w zataczniku 2 gdzie w pkt VIIl Inne wymagania stawiane przedsiebiorcy zapisane
jest-,, Wykonawca jest zobowiqzany do podania w ofercie cenowej kosztu 1
wozokilometra dla pojazdow transportujgcych odpady komunalne z PSZOK”

9.Wykorzystany dokumenty: Oferta EKO- GLOB Przedsiebiorstwo Komunalne Kuczaty Janusz,
Oferta EKO Rybnik Sp.z o.0.



Po analizie ofert obu firm Komisja Rewizyjna stwierdza brak przedstawienia kosztu 1
wozokilometra wymaganej w zatgczniku 2 SWZ.

- Komisja wnioskuje o uzasadnienie prawne czy brak przedstawionej oferty jest podstawg
do odrzucenia oferty —

- Komisja wnioskuje — w jakim sktadzie komisja przystgpita do otwarcia ofert i czy
przewodniczacy komisji zwotat takie posiedzenie — przedstawiona dokumentacja nie
posiada zadnego protokotu z posiedzenia komisji przetargowej w czasie od otwarcia ofert
do momentu wyboru oferty.

- Komisja wnioskuje o uzasadnienie czy brak przedstawionej oferty na wozokilometr nie
jest bezposrednio zwigzany z réznica przedstawiong w poréwnaniu tej samej ustugi z
oferty EKO Rybnik 550 zt a oferty EKO -GLOB 1400 zi. za odbiér biodegradowalnych z
PSZOK.

10.Wykorzystany dokumenty: Zapis §8 Regulaminu Pracy komisji Przetargowej ,Informacja o
wyborze najkorzystniejszej oferty z dnia 29.11.2024r, Odrzucenie oferty z dnia 29.11.2024r.
W §7 pkt13. Regulaminu zapisane jest — Komisja przetargowa wnioskuje do kierownika
zamawiajgcego o wykluczenie wykonawcdw, odrzuceniu oferty, w przypadkach
przewidzianych ustawa.

W§8 pkt 14.Regulaminu zapisane jest- Komisja przetargowa powinna przedstawic¢ propozycje
wyboru oferty najkorzystniejszej, sktadajgc kierownikowi zamawiajgcego wniosek o
zatwierdzenie wyniku postepowania bgdz wnioskuje do kierownika zamawiajgcego o
uniewaznianie przetargu

Z przedstawionej dokumentacji wynika iz kierownik zamawiajgcego nie zostat
powiadomiony o wyborze oferty oraz o odrzuceniu oferty konkurencyjnej - oba
dokumenty podpisat przewodniczacy komisji przetargowej Pan Marek Matek co jednak
jest niezgodne z wypowiedzig Zastepcy Wéjta Gminy Mszana na sesji Rady Gminy Mszana
iz wspierat prace komisji przetargowe;j .

- Komisja wnioskuje o wszczecie postepowania wyjasniajgcego jak doszto w Urzedzie
Gminy do wyboru oferty droiszej z pominieciem niedopetnienia wymagan SWZ.

- Komisja wnioskuje - o odpowiedz czy pomijanie zapisOw ustawy Pzp. i regulaminu Wéijta
Gminy Mszana jest dopuszczalne w Urzedzie Gminy Mszana i czy praca komisji
przetargowej nie wnosi znamion kierowania przetargiem na korzys¢ oferenta ktory wygrat
przetarg.

- Komisja wnioskuje - o odpowiedz czy oswiadczenia ztozone oséb biorgcych udziat w
przetargu przewodniczagcemu komisji wyczerpuja zapisy § 56 Pzp.

Zgodnie z §3 regulaminu pkt.8 komisja koriczy prace z chwilg wykonania ostatniej czynnosci
zamoéwienia publicznego, co stanowi podstawe do zatwierdzenia protokofu z postepowania
przez kierownika zamawiajacego.

- Komisja wnioskuje o odpowiedz kiedy komisja przetargowa zakonczyta prace i jak zostaty
zrealizowane zapisy §8 pkt 13,pkt 23 regulaminu oraz Pzp.

Komisja wnioskuje o odpowiedzi cztonkow komisji przetargowej kiedy i jak zapoznali sie z
ofertami ztozonymi w przetargu. Czy ktorys z cztonkow komisji ztozyt na piSmie zdanie
odrebne.

Dlaczego wystgpiono o uzupetnienie dokumentacji dowodowej tylko do jednego
wykonawcy gdy komisja nie podjeta decyzji o wyborze oferty.



- Komisja wnioskuje - Wyjasni¢ brak potwierdzenia w kontrolowanej dokumentacji
protokotu z posiedzenia komisji z dnia i godziny otwarcia ofert oraz z catego toku
postepowania gdzie regulamin komisji w §4 pktl stanowi iz komisja pracuje kolegialnie.

- Komisja wnioskuje o odpowiedz - Czy w pracach komisji brali udziat inni pracownicy
zamawiajacego i jaka byta ich rola — gdzie to zostato udokumentowane. Dlaczego brak jest
takiej informacji.

- W dokumentacji jest stanowisko Radcy Prawnego Adama Grad, czy Pan Radca Prawny
powinien ztozy¢ oswiadczenie zgodnie z §56 Pzp —

Komisja wnioskuje o odpowiedz - Kiedy protokot zostat przedstawiony do zatwierdzenia
kierownikowi zamawiajgcego, dlaczego pominieto regulamin oraz czy takie postepowanie
jest zgodne z Pzp -

Podczas prac komisji wyjasnien udzielita sekretarz komisji przetargowej Pani Wioletta
Baranek.

Na pytanie dlaczego nie wykorzystano zapisu Art. 255. Przestanki obligatoryjnego
uniewaznienia postepowania o udzielenie zamdwienia ust.3 - gdzie

»cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszq cenq przewyzsza kwote, ktorq
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze zamawiajgcy
moze zwiekszyc te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty;”

W Odpowiedzi Pani Sekretarz Komisji Wioletta Baranek odpowiedziata: iz takg decyzje
podjeta komisja przetargowa! nie przedstawiono zadnego protokotu z posiedzen do czasu
wyboru oferty oraz dokumentu udzielajgcego asygnaty zwiekszajgcej kwote jaka
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zadania.

Podczas pracy komisji rewizyjnej Pani Wioletta Baranek udzielita odpowiedzi iz w Urzedzie
Gminy Mszana nie praktykuje sie posiedzen komisji przetargowej, co poddaje pod
watpliwosci inne przeprowadzone przetargi oraz ich rozstrzygniecia.

W dniu 07.05.2025 podczas posiedzenia komisji Rewizyjnej zadano pytania
Przewodniczgcemu Komisji Przetargowej Panu Markowi Matek

Dlaczego komisja nie skorzystata z Pzp. art 255 pkt 3 Pan Marek Matek odpowiedziat iz
wyzsza kwota zostata zabezpieczona przez Skarbnika Gminy Mszana a jest nim Pani
Matgorzata Ggsior podczas rozmowy ustnej. Na pytanie czy jest z tego dokument odpowiedz
brzmi nie. Dalej dlaczego komisja nie skorzystata z tego artykutu: Odpowiedz mogta ale nie
musiata bo jest zabezpieczenie finansowe .

Dlaczego nie uniewazniono przetargu z powodu niewskazania w ofertach cenowych wymogu
z SWZ zat. 2 pkt. VIII. Odpowiedz :w formularzu ofertowym nie byto takiego wymogu.

- Komisja sktada wniosek do Wajta Gminy Mszana o powotanie wewnetrznego zespotu
kontrolnego w celu wyjasnienia zaniedban przy wyborze oferty z pominieciem ztozonej
oferty niekompletnej przez obie firmy, oraz o odpowiedz radcy prawnego na kazde z
postawionych pytan, oraz stanowisko kierownika jednostki kontrolowanej.

- Whnioskiem komisji jest zajecie stanowiska przez Wéjta Gminy Mszana oraz podjecie
dziatan prawnych na podstawie powzietej wiedzy o naruszeniu prawa oraz nie
zabezpieczeniu interesu mieszkancow Gminy Mszana poprzez wybor oferty z naruszeniem
procedur ustalonych w regulaminie ktéry sam zatwierdzit oraz zajecie stanowiska radcy
prawnego czy doszto do naruszenia Pzp.



- Whniosek komisji o niezgodnym z regulaminem przeprowadzeniu procedury przetargowej
i koniecznosci zawiadomienia Regionalnej Izby Obrachunkowej w celu wyjasnienia czy nie
doszto do naruszenia dyscypliny finanséw publicznych.

Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad przyjeciem wnioskéw. Gtosowato 5 Radnych. Byty
3 gtosy ,,za”, 1 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”. Komisja przyjeta wnioski.

Stanowisko Kierownika jednostki kontrolowanej:
Stanowi¢ bedzie zatacznik do protokotu po jego przedstawieniu kierownikowi jednostki
kontrolowanej.

Pkt. 3

Whnioski z kontroli dokumentacji finansowej Urzedu Gminy (kontrola Biura Rady Gminy —
wydatki w 2024 r. i kontrola sciggalnosci podatkéw i optat lokalnych oraz opfaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi w 2024 r. i zwolnien w tych podatkach oraz
wybranych zagadnien) zostaty ujete w Protokole nr 9/2025 Komisji Rewizyjnej Rady Gminy
Mszana w dn. 10.03.2025 r. i 03.04.2025 r.

Przewodniczacy Komisji poddat protokot pod gtosowanie. Gtosowato 5 Radnych. Byto 5
gtoséw ,,za”. Protokodf zostat przyjety.

Pkt. 4

Przystgpiono do analizy sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2024.
Sprawozdanie z wykonania budzetu za 2024 r. wraz z informacjg o stanie mienia
komunalnego oraz sprawozdaniami finansowymi Radni otrzymali w materiatach.
Odpowiedzi i wyjasnien udzielata Skarbnik Gminy Pani Matgorzata Gasior.
Sprawozdania stanowig zatgczniki nr 3 - 4 do protokotu.

Komisja zapoznata sie z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedtozonym przez Wéjta
sprawozdaniu z wykonania budzetu. Opinia wyrazona w Uchwale Nr 4200.1V.55.2025

IV Sktadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach z dnia 7 kwietnia
2025 r. stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

Przewodniczagcy Komisji Pan Sebastian Berger zwrdcit uwage, ze nalezy poinformowad
Regionalng Izbe Obrachunkowg o pomyice pisarskiej w przestanym Sprawozdaniu z
wykonania budzetu Gminy Mszana za 2024 rok. Pismo Wodjta w tej sprawie nr
FN.KW.001698.2025 z dn. 6.05.2025, skierowane do Rady Gminy, nalezy dotaczy¢ do opinii
Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy Komisji Pan Sebastian Berger zadat pytanie, czy w 2024 roku byta
przeprowadzana kontrola zewnetrzna — przez NIK lub RIO?

Skarbnik odpowiedziata — byta przeprowadzona kontrola kompleksowa Regionalnej Izby
Obrachunkowej, ktéra odbywa sie co cztery lata.

Pkt. 5

Przystgpiono do gtosowania w sprawie udzielenia absolutorium Wéjtowi Gminy Mszana za
2024 r. i wystgpienia z wnioskiem w tej sprawie do Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Katowicach.



Po rozpatrzeniu sprawozdania Wajta Gminy z wykonania budzetu Gminy za 2024 rok
i zapoznaniu sie z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach o przedtozonym
przez Wéjta Gminy Mszana sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2024 rok,
informacjg o stanie mienia oraz z wynikami przeprowadzonych kontroli Komisji Rewizyjnej,
ujetymi w protokotach nr od 3/2024 do 9/2025, jak rowniez po zapoznaniu sie z
wystgpieniem pokontrolnym Regionalnej Izby Obrachunkowej, Znak: WK-610/15/4/24
Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie nad udzieleniem absolutorium:

— za udzieleniem absolutorium — 2 gtosy

— przeciwko udzieleniu absolutorium — 3 gtosy

— wstrzymujacych sie — 0 gtosow.
Komisja Rewizyjna negatywnie ocenita wykonanie budzetu i wniosta o nie udzielenie Panu
Mirostawowi Szymankowi — Wéjtowi Gminy Mszana absolutorium za 2024 rok.
Przewodniczagcemu Komisji powierzono niezwtoczne przekazanie wniosku do
Przewodniczacego Rady Gminy.

Whiosek o nieudzielenie absolutorium wraz z uchwatg Komisji Rewizyjnej oraz opinig Komisji
Rewizyjnej o wykonaniu budzetu Gminy Mszana za rok 2024 stanowi zatgcznik nr 6 do
protokotu.

Opinia Komisji Rewizyjnej zostata przyjeta w gtosowaniu, stosunkiem 3 gtosy ,,za,

2 ,przeciw”.

Na tym protokot zakonczono.

Protokdt podpisali:

Czionkowie Komisji:

Berger Sebastian — Przewodniczgcy Komisji
Kotula Marek — Wiceprzewodniczacy Komisji
Antonczyk Paulina — Cztonek Komisji
Gonsior Piotr — Cztonek Komisji

Kuczera Piotr — Cztonek Komisji

Kierownik Jednostki kontrolowanej:

Odmowa podpisu. Stanowisko stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.




