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Pytania i odpowiedzi nr 2 do przetargu na
~Przebudowy i remonty drog gminnych w Gminie Mszana”

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ustawy Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. 2019 poz. 1843 ze
zZm.) w niniejszym postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego udziela odpowiedzi na
nastepujgce pytanie dot. przedmiotu zamdwienia:

Pytanie nr 1

Umowa § 1 pkt 1 - W jakiej hierarchii nalezy stosowa¢ dokumenty wskazane w par. 1 ust. 1 w przypadku
wystgpienia rozbieznosci w ich tresci?

Odpowiedz:

Dokumenty, o ktérych mowa w § 1 ust. 1 projektu umowy (zat. nr 1 do siwz) nalezy traktowac jako wzajemnie
sie objasniajace i uzupetniajace.

W przypadku zaistnienia rozbieznosci pomiedzy dokumentami wchodzacymi w sktad dokumentacji projektowej
bedzie miata zastosowanie nastepujaca hierarchia:

- przedmiary robét

- specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robdt.

Pytanie nr 2

Umowa § 2 — Wykonawca wnosi 0 zmiane terminu zakonczenia realizacji zadania na date okreslong
w miesigcach.

Odpowiedz:

Termin zakonczenia to 18.12.2020r. — Zamawiajgcy nie wprowadza zmiany.

Pytanie nr 3

Umowa § 2 — Czy Zamawiajacy przewiduje przedtuzenie terminu realizacji w przypadku wydiuzajacej sie
procedury przetargowej?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie przewiduje zmiany terminu realizacji w wyniku przediuzajgcej sie procedury przetargowej.
Pytanie nr 4

Umowa § 5 pkt 7 i 9 — W zwigzku z krétkim terminem realizacji zadania, Wykonawca wnosi o skrocenie
terminu na zgtoszenie zastrzezen do umowy do 7 dni.

Odpowiedz:

Zamawiajacy akceptuje zmiane dot. zgtoszenia zastrzezerr do umowy do 7 dni.

Pytanie nr 5

Umowa § 5 pkt 22 ppkt f) — Czy w zwigzku z z brzmieniem podpunktu f) termin zapfaty dla podwykonawcy ma
by¢ krétszy niz 30 dni?

Odpowiedz:

Termin zaptaty podwykonawcy nie ma byc¢ krétszy niz 30 dni.

Pytanie nr 6

Umowa § 7 pkt 1 ppkt 1.1 — Do jakiej wartosci wynagrodzenia Wykonawca moze wystawi¢ FV czeSciowe?
Odpowiedz:
Zamawiajacy nie okresla wysokosci faktury czesciowe;.



Pytanie nr 7

Umowa § 9 pkt 2 ppkt d, e oraz § 11 pkt 1 ppkt b) Wnosi o zmiane z ,,opdznienia” na zwtoke. Wykonawca nie
moze odpowiadaC za opdznienia w dotrzymaniu termindw umownych zalezne np. od Zamawiajgcego. Na
poparcie niniejszego stanowiska mozna wskaza¢ wyrok SN z dnia z 17.06.2003r. III CKN 122/01: ,Kara
umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez wierzyciela na skutek niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 § 1 k.c. wyraznie mowa jest o naprawieniu szkody, ktore
nastepuje przez zapfate kary umownej, a w art. 484 § 1 k.c. ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy
sie bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej szkody. Ustawowe okreslenie ,bez wzgledu na wysoko$¢ poniesionej
szkody” nie moze by¢ utozsamiane z okresleniem ,niezaleznie od poniesienia szkody”. Ponadto zgodnie z
wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2013 roku, sygnatura akt II CSK 331/2012 za opOznienia,
ktore sg wynikiem ztych warunkdw atmosferycznych w trakcie realizacji kontraktow na roboty budowlane nie
powinna by¢ naliczona kara umowna za ten okres. Z sentencji tego wyroku wynika, ze zta pogoda wytgcza
odpowiedzialno$¢ wykonawcy, skoro nie ma on z tego powodu mozliwosci ukonczenia robdt w terminie.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dokonuje zadnych zmian w projekcie umowy stanowigcej zat. nr 1 do siwz, pozostawiajac
dotychczasowe brzmienie.

Pytanie nr 8

Umowa § 11 pkt 1 ppkt b,c — Wnosimy o zmiane wysokosci kar do 0,1% - ktory jest powszechnie przyjety
w tego typu zamdwieniach i nie narusza zasady miarkowania kar umownych.

Wprawdzie mozliwo$¢ dochodzenia kary umownej nie jest uzalezniona wprost od wystgpienia szkody, jednak
ocena zaistniatej z tego powodu szkody moze mie¢ wplyw na ograniczenie wysokosci dochodzonej kary
umownej (por. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006r, sygn. akt V CSK 34/06). Co wiecej, Sad
Najwyzszy podnidst, ze oceniajac, czy kara umowna jest razgco wygdrowana, czy nie, nalezy kierowac sie
wysokoscig rzeczywiscie poniesionej szkody (rozumianej szeroko jako wszelkie negatywne konsekwencje
niewykonania zobowigzania, tak m.in. SN w wyroku z 14 kwietnia 2005, sygn. akt II CK 626/04), a doktadniej
— wysokoscig odszkodowania, jakie bytoby nalezne wierzycielowi na zasadach ogdlnych. Wynika to z brzmienia
art. 484 § 2 k.c, ktéry odnoszac sie do razgco wygérowanej” kary, implikuje istnienie znacznej dysproporcji
miedzy poniesiong szkodg a zadang karg. I cho¢ na etapie decydowania o tym, czy kara umowna sie nalezy,
czy nie, istnienia szkody poniesionej przez wierzyciela nie bierze sie w ogdle pod uwage (szkoda nie ma
bowiem znaczenia dla ustalenia, czy kara sie nalezy, czy nie), to przy ocenie wysokosci kary umownej
w zwigzku z jej miarkowaniem trzeba wzig¢ pod uwage nie tylko jej istnienie, ale i rozmiar.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy zmienia wysokos¢ kar umownych w § 11 pkt 1 ppkt b i ¢ na wysokos¢ 0,1%.

Pytanie nr 9

Wykonawca wnosi o doprecyzowanie lokalizacji odcinkéw, ktore wchodzg w zakres opracowania dla czesci 1 i
2 przedmiotowego zadania.

Odpowiedz:

W zafgczeniu pogladowe rysunki.

Pytanie nr 10

Prosimy o okreslenie kategorii ruchu dla czesci 1 i 2 przedmiotowego zadania.

Odpowiedz:

Kategoria drogi dla obu czesci KR2.

Udzielone odpowiedzi stanowig integralng cze$¢ SIWZ i sg wigzace dla wszystkich Wykonawcéw ubiegajgcych
sie 0 udzielenie zamdwienia.
W zwigzku z wniesionymi pytaniami termin sktadania i otwarcia ofert nie ulega zmianie.
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