REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KATOWICACH

Katowice, 12 maja 2025
WO0O0S.420.36.2024.EGK.9

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) - dalej Kpa oraz art. 71 ust. 1, art 71 ust. 2
pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1) lit. f, art. 84, art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112

ze zm.) - dalej ustawa 00s, po rozpatrzeniu wniosku z 21.11.2024 r. Operatora Gazociggow
Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A., z siedzibg przy ul. Mszczonowskiej 4 w Warszawie,
dziatajgcego przez petnomocnika, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach,

orzekam

I. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko,
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Przebudowa gazociggu wysokiego ci$nienia
DN200 w zakresie:
- wylgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy
nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 383 m,
- wylgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy
nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 628 m,
- wylgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy
nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 742 m,
realizowanego w ramach zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej
na przebudowe 3 odcinkéw gazociggu DN200 MOP 5,5 MPa relacji Oswigcim-Radlin
odg. do Godowa w miejscowosci Mszana”.

II. Ustali¢ nastepujgce warunki realizacji przedsiewziecia:

1. Prace budowlane nalezy prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia tj. w godzinach od 6%
do 22%,

2. Na etapie budowy gazociggu, w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowej potozone;j
w pasie 100 m od terenu realizacji przedsiewziecia, nalezy zastosowac¢ tymczasowe
przegrody akustyczne o wysokosci minimum 3,0 m zlokalizowane na granicy pasa
montazowego, w tym:



10.

11.

a) na odcinku Il gazociggu: wzdtuz zabudowy mieszkaniowej w Mszanie przy ulicy
Wodzistawskiej, w poblizu dziatek nr 1393, 1417, 1453, 1396 (obreb 0002
Mszana),

b) na odcinku Ill gazociggu: wzdtuz zabudowy mieszkaniowej w Mszanie przy ulicy
1 Maja, w poblizu dziatki nr 313, 314, 325, 358, 365 (obreb 0002 Mszana)
oraz przy ulicy Akacjowej w poblizu dziatek nr 255 i 375 (obreb 0002 Mszana).

Zaplecza budowy nalezy lokalizowa¢ poza:

a) terenami w pasie 60 m (po 30 m na strone) od ciekéw wodnych — ciek Kolejowka
oraz Wilchwy, rowéw odwodniajgcych oraz brzegéw zbiornikéw wodnych,

b) okresowymi zastoiskami wodnymi,

c) obszarami siedlisk ptazéw i innych zwierzat zwigzanych ze srodowiskiem wodnym.
Zaplecze budowy, baze materiatowg oraz miejsca parkowania pojazdow i sprzetu
budowlanego nalezy zlokalizowaé na utwardzonym, szczelnym podtozu
lub uszczelni¢ (np. geomembrang). Materiaty i odpady niebezpieczne nalezy
magazynowac na szczelnym lub izolowanym (np. matg gumowa) podtozu,

w szczelnych, zamykanych i opisanych pojemnikach, odpornych na dziatanie

magazynowanych w nich substancji, w miejscu zabezpieczonym przed dziataniem
czynnikéw atmosferycznych i ingerencjg oséb nieupowaznionych.

W sytuacja awaryjnych (np. wyciek paliwa, oleju) nalezy podjaé niezwtoczne dziatania

majgce na celu zapobieganie przenikaniu zanieczyszczen do wod powierzchniowych
i podziemnych (np. poprzez unieszkodliwianie wycieku za pomocg odpowiednich
sorbentéw).

Tankowanie pojazdow i maszyn budowlanych oraz magazynowanie

wykorzystywanych substancji niebezpiecznych (np. paliw, materiatdw budowlanych
zawierajgcych substancije niebezpieczne) wykonywac na uszczelnionej nawierzchni.
Przed rozpoczeciem prac ziemnych, nalezy sciggng¢ warstwe humusowg w celu
poézniejszego, wtdrnego wykorzystania. Humus nalezy sktadowaé¢ w pryzmach,

tak aby unikng¢ jego zmieszania z warstwg macierzystg ziemi (martwicg).

Powierzchnie pryzm wykonac jako lekko wkleste, co zapewni lepsze przyjmowanie
wod opadowych.

Wody opadowe i roztopowe, ktére wystgpig w fazie budowy zamierzenia, nalezy

odprowadzac¢ do gruntu, w obrebie pasa montazowego. Nalezy ksztattowac
powierzchnie pasa montazowego, w tym tymczasowych drog i terenéw utwardzonych
na potrzeby inwestycji tak, aby nie dopusci¢ do zalewania terendéw sasiednich, ani tez
do zmiany stanu wody na gruncie i kierunkéw jej odptywu.

W przypadku koniecznosci odwodnienia wykopéw, prace odwodnieniowe nalezy
prowadzi¢ bez koniecznos$ci trwatego obnizenia poziomu wéd gruntowych, a takze
ograniczy¢ czas odwadniania wykopéw do minimum. Odwadnianie wykopdw powinno
odbywa¢ sie do gruntu, przy pomocy igfofiltrow.

Wode na potrzeby ptukania rurociggu/préb szczelnosci nalezy dostarczy¢ z sieci
wodociggowej operatora zewnetrznego. Scieki z préb szczelnosci nalezy
odprowadzac¢ do urzgdzen kanalizacyjnych operatora zewnetrznego.

Prace przy przekraczaniu ciekow wodnych nalezy prowadzi¢ z zachowaniem
nastepujgcych warunkow:

1) stosujac metode bezwykopowa, prace nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem

rozwigzan technicznych i organizacyjnych zabezpieczajgcych przed niszczeniem
brzegdw i zasypywaniem ciekdw wodnych oraz ich zanieczyszczeniem poprzez:
a) zakaz ruchu sprzetu ciezkiego w odlegtosci mniejszej niz 3 m od gérnej krawedzi

2/22



skarpy koryta cieku i rowow,

b) zakaz wjezdzania do cieku sprzetem wykorzystywanym w czasie realizacji
inwestycji,

c) lokalizowanie mas ziemi z wykopdw wymagajgcych czasowego magazynowania
w odlegtosci nie mniejszej niz 50 m od brzegdéw ciekow i rowow,

d) zapewnienie statego przeptywu wody w przekraczanych obiektach
hydrograficznych, poprzez wykonanie tymczasowego obejscia
hydrotechnicznego,

2) stosujgc metode wykopu otwartego nalezy:

a) po zakonczeniu prac uksztattowanie dna i skarp ciekéw nalezy przywrécic
do stanu pierwotnego, w przypadku koniecznosci zastosowania umocnien nalezy
uzy¢ materiatu pochodzenia naturalnego, tj. kamienia, faszyny, darniny,
natomiast skarpy ciekéw nalezy zahumusowac oraz zabezpieczy¢ przy uzyciu
biowtdkniny z nasionami traw,

b) wszelkie pryzmy materiatéw (np. ziemi i kruszyw), wykorzystywanych
do biezgcych prac przy przekraczaniu ciekdw metodg wykopu otwartego nalezy
zabezpieczy¢ przed rozmywaniem siatkami lub matami zabezpieczajgcymi.

12. Roboty budowlane nalezy prowadzi¢ w sposob ograniczajgcy emisje

niezorganizowang pytu do powietrza, w szczegdlnosci poprzez:

a) zraszanie wodg placu budowy oraz powierzchni pylgcych w przypadku
widocznego unosu pytu, przy pracach zwigzanych z przemieszczaniem mas
ziemnych i materiatéw sypkich oraz w miejscach ich czasowego gromadzenia
luzem,

b) czyszczenie kot pojazdéw przed wyjazdem na drogi publiczne oraz zraszanie
i czyszczenie powierzchni drog dojazdowych, drog technologicznych oraz miejsc
potozonych w poblizu wykonywanych prac budowlanych w miejscach wyjazdu
z budowy.

13. Wycinke zieleni kolidujgcej z realizacjg planowanego przedsiewziecia nalezy

14.

prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, przypadajgcym w terminie od 1 marca
do 15 pazdziernika. Dopuszcza sie wycinke w okresie legowym, jednak pod
warunkiem, ze bezposrednio przed przystgpieniem do tych prac, nie wczesnigj

niz 3 dni przed wycinkg, specjalista ornitolog skontroluje czy w obrebie zieleni
przeznaczonej do usunigcia nie znajdujg sie gniazda ptakéw oraz inne siedliska
faunistyczne. W przypadku ich stwierdzenia nadzér przyrodniczy zadecyduje

0 dalszym sposobie postepowania, m.in. o koniecznosci wstrzymania prac

i uzyskania odpowiedniego zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych

w stosunku do chronionych gatunkéw zwierzgt. Dopiero po uzyskaniu tej zgody
bedzie mozna przystgpi¢ do wycinki drzew i krzewdw.

Niezaleznie od terminu prowadzonej wycinki, nalezy skontrolowac¢ przeznaczone

do usuniecia drzewa stare, dziuplaste oraz o piersnicy powyzej 50 cm, pod katem
wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska
bezkregowcdw. Kontrola powinna zosta¢ przeprowadzona przez specjaliste
entomologa i teriologa (chiropterologa) z nadzoru przyrodniczego, nie wczesniej

niz 3 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia siedlisk nietoperzy

i chronionych owadoéw, nadzér przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postepowania, m.in. o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskania odpowiedniego
zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku do chronionych gatunkow
zwierzat. Dopiero po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystgpi¢ do wycinki drzew.
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15. Nalezy bezzwtocznie usuwac powstate w wyniku wycinki drzew i krzewow sterty
gatezi i drewna, celem uniemozliwienia ich zasiedlenia przez ptaki, np. pliszki siwe.

16. W celu ochrony przed nieumys$inym zabijaniem zwierzat w trakcie realizacji
przedsiewziecia:

1) przed przystgpieniem do wykonywania prac terenowych wszystkich pracownikéw
nalezy przeszkoli¢ i poinformowaé o sposobie postepowania w przypadku
stwierdzenia na terenie budowy matych i Srednich zwierzat,

2) nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem prac ziemnych teren nalezy
skontrolowa¢ pod katem wystepowania gatunkéw chronionych. W przypadku
ich stwierdzenia nadzor przyrodniczy zadecyduje o dalszym sposobie
postepowania, m.in. o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskaniu odpowiedniego
zezwolenia na czynnoéci podlegajgce zakazom. Dopiero po uzyskaniu tej zgody
bedzie mozna przystgpi¢ do prac przygotowawczych i robét ziemnych,

3) prace muszg by¢ prowadzone w sposdb umozliwiajgcy spontaniczne
przemieszczanie sie zwierzat ze stref zagrozenia, np. poprzez skarpowanie
wykopow, ktére utatwi wydostawanie sie z nich uwiezionych zwierzat lub
zastosowanie punktowych pochylni (z desek) umozliwiajgcych opuszczenie wykopu
przez zwierzeta, w miejscach wskazanych przez nadzoér przyrodniczy,

4) nadzér przyrodniczy moze zadecydowac o podjeciu dodatkowych dziatan stuzacych
eliminowaniu zagrozenia dla zwierzat, takich jak:

a) zastosowanie tymczasowych wygrodzen herpetologicznych, w rejonie aktualnego
frontu robét. Wygrodzenia tymczasowe nalezy wykonaé w postaci geotkaniny
lub ptotkow z siatki stalowej o oczkach wielkosci maksymalnej 0,5 cm x 0,5 cm
o wysokosci min. 50 cm ponad powierzchnie gruntu oraz osadzonych w gruncie
na gtebokosci nie mniejszej niz 30 cm, z przewieszkg o dtugosci co najmniej
10 cm, skierowang ,na zewngtrz” od placu budowy. Wolne konce ogrodzen
nalezy zakonczy¢ U — ksztattnymi zawrotkami. Dopuszcza sie zastosowanie
Scianek szczelnych zamiast siatki, przy czym wéwczas nalezy pozostawi¢ ich
elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzac w ten sposéb palisade
ochronng. Ogrodzenie musi mie¢ charakter stabilny, z trwatym naciggiem,
aby zagwarantowac skuteczng ochrone matych zwierzat, w tym ptazow;

b) przy zaktadaniu wygrodzen tymczasowych nalezy uwzgledni¢ wystepowanie
w ich przebiegu réznic w wysokosciach terenu, zagtebien, rowdw, itp. i je
wygrodzi¢ w taki sposdb, aby uniemozliwi¢ wejscie matych zwierzat, w tym
ptazéw na plac budowy,

c) teren budowy nalezy regularnie kontrolowac¢ (z udziatem petnigcego nadzoér
herpetologa), z uwzglednieniem rowoéw, wykopdw, kolein oraz innych miejsc,
mogacych stanowi¢ putapki dla ptazow — w okresie wiosennych i jesiennych
migraciji, tj. 15 lutego do 15 maja oraz 15 wrzesnia do 15 listopada dwa razy
dziennie (rano i wieczorem), a w pozostatym okresie raz dziennie. Odnalezione
zwierzeta nalezy niezwiocznie odtawiaé i przenosi¢ poza teren prowadzonych
prac pod nadzorem przyrodniczym. Co najmniej raz w tygodniu nalezy
kontrolowac¢ ogrodzenia pod katem ich szczelnoéci, a ewentualne wady
niezwtocznie usuwac,

5) szczegdtowe miejsca, sposdb montazu i czas funkcjonowania ogrodzenia, okresli¢
powinien ekspert z nadzoru herpetologicznego, z uwzglednieniem warunkow
pogodowych i rzeczywistego nasilenia migracji ptazow,

6) kontrole placu budowy nalezy prowadzi¢ réwniez przed: niwelacjg terenu, likwidacjg
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ewentualnych zastoisk wodnych (w tym powstatych w trakcie realizacji inwestycji),
itp., pod katem zasiedlenia przez ptazy. Zidentyfikowane osobniki, w tym doroste,
formy rozwojowe i mtodociane, wykazane w trakcie kontroli nalezy przeniesc,
pod nadzorem herpetologa, poza teren prowadzonych prac, do stanowisk
zastepczych biorgc pod uwage mozliwos¢ ich przetrwania we wtasciwym stanie
ochrony na nowym stanowisku, z uwzglednieniem czynnikdw antropogenicznych,
7) w przypadku koniecznosci zastosowania odwodnienia, ktére mogtoby spowodowac
obnizenie poziomu wody np. w rowach, zastoiskach wodnych bedgcych miejscem
rozrodu ptazéw, przed wykonywaniem prac odwodnieniowych, nadzor
herpetologiczny dokona przeniesienia zagrozonych osobnikéw w inne miejsce
poza zasiegiem mozliwego oddziatywania.

17. Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym - w celu kontroli stanu srodowiska przyrodniczego, dla oceny
zgodnosci wykonywanych prac z decyzjg o srodowiskowych uwarunkowaniach,
na etapie realizacji inwestycji, petnionym przez osoby legitymujgce
sie doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru,

a w szczegoélnoéci o doswiadczeniu:

1) botanicznym — caty obszar inwestycji, w tym:

a) identyfikacja i wykluczenie terendw z lokalizacji zapleczy budowy, poza
wymienionymi w pkt. 1,

b) identyfikacja gatunkéw inwazyjnych roslin i w przypadku ich wystgpienia wydanie
zalecen i nadz6r nad ich usuwaniem,

2) herpetologicznym - caty obszar inwestycji, w tym:

a) identyfikacja obecnosci ptazéw na terenie i w najblizszym sgsiedztwie obszaru
inwestycji oraz eliminowanie ewentualnych zagrozen,

b) kontrola rzeczywistych siedlisk ptazéw i gadow,

c) okreslenie terminu zaktadania, lokalizacji, nadzoru i kontroli skutecznosci
zabezpieczen placu budowy przed dostepem ptazéw (wygrodzenia itp.),

d) kontrola placu budowy (w tym wykopdw, prac odwodnieniowych, zagtebien
wypetnionych wodg, zastoisk i zalewisk, rowow, itp.) — w celu poszukiwania
uwiezionych zwierzat, a w razie potrzeby ich uwolnienie oraz przemieszczenie
poza plac budowy w miejsca o cechach siedliska, w ktérym wystepujg w sposob
naturalny,

e) identyfikacja i wykluczenie terenéw z lokalizacji zapleczy budowy, poza
wymienionymi w pkt. 1,

3) ornitologicznym - caly obszar inwestycji, w tym:

a) kontrola terminéw prowadzenia wycinki zieleni,

b) kontrola terenu w trakcie wycinki zieleni przez caty okres realizaciji
przedsiewziecia, w celu okreslenia ewentualnego wystepowania dziupli
oraz gniazd ptakow, kontrola obecnosci zajetych gniazd ptakow w roslinnosci
zielnej i bezposrednio na ziemi na trasie planowanej inwestyciji,

c) w trakcie prac, przekazywanie wykonawcy budowy uwag i zalecen
do harmonogramu prac budowlanych oraz uwag i zalecen, co do sposobu
prowadzonych prac,

d) podejmowanie i koordynacja dziatan zwigzanych z czynng ochrong ornitofauny
oraz kontrola skutecznosci i jakosci realizowanych prac w tym zakresie,

e) identyfikacja i wykluczenie terendw z lokalizacji zapleczy budowy, poza
wymienionymi w pkt. 1,
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4) entomologicznym — caty obszar inwestycji, ze szczegdlnym uwzglednieniem
terendéw, na ktérych prowadzona bedzie wycinka drzew (m.in. nadzér przy wycince
drzew starych, dziuplastych, z wypréchnieniami, o piersnicy powyzszej 50 cm,
pod katem potencjalnych siedlisk chronionych bezkregowcéw, identyfikacja
i wykluczenie terendw z lokalizacji zapleczy budowy poza wymienionymi w pkt. 1),

5) teriologicznym, w tym chiropterologicznym:

a) identyfikowanie obecnosci gatunkow chronionych ssakow na obszarze
i W najblizszym sgsiedztwie obszaru inwestycji, podejmowanie i koordynacja
dziatan zwigzanych z czynng ochrong teriofauny oraz kontrola skuteczno$ci
i jakosci realizowanych prac w tym zakresie,
b) kontrola i wyznaczanie terminéw wycinki drzew starych, dziuplastych,
z wypréchnieniami, o pierénicy powyzej 50 cm pod katem potencjalnych siedlisk
chronionych ssakéw (nietoperzy),
c) kontrola sposobu wykonania wykopow, umozliwiajgcych samodzielne wyjscie
uwiezionych zwierzat,
d) identyfikacja i wykluczenie terenéw z lokalizacji zapleczy budowy,
poza wymienionymi w pkt. 1.
18. Nadzor przyrodniczy bedzie kazdorazowo oceniat i decydowat o wytgczeniu
dodatkowych terendw, ktdre w jego ocenie zostang uznane za cenne przyrodniczo,
z lokalizacji zapleczy budowy.

Uzasadnienie

Whioskiem z 21 listopada 2024 r. (data wptywu 22 listopada 2024 r.) spotka Operator
Gazociggoéw Przesytowych GAZ-SYSTEM S.A., z siedzibg przy ul. Mszczonowskiej 4
w Warszawie dziatajgc poprzez petnomocnika, zwrdécita sie do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach (dalej RDOS w Katowicach) o wydanie decyzii
srodowiskowych dla przedsiewziecia pn: ,Przebudowa gazociggu wysokiego cisnienia
DN200 w zakresie:
- wytgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy nowego
odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 383 m,
- wytgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy nowego
odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 628 m,
- wytgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 i budowy nowego
odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 742 m,
realizowanego w ramach zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej
na przebudowe 3 odcinkéw gazociggu DN200 MOP 5,5 MPa relacji Oswiecim-Radlin odg.
do Godowa w miejscowosci Mszana”.

Do wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zatgczono:

1) karte informacyjng przedsiewzigcia (dalej kip), sporzgdzong w listopadzie 2024 r.
przez Gérnoslagskg Pracownie Projektowg Mateusz Szymalski z siedzibg
w Wojkowicach, wraz z zatgcznikami do niej,

2) mapy przedstawiajgce dane sytuacyjne i wysokosciowe, w skali umozliwiajgce;j
szczegotowe przedstawienie przebiegu granic terenu, ktérego dotyczy wniosek,
oraz obejmujgce obszar oddziatywania planowanego przedsiewziecia,

3) mapy sytuacyjno- wysokosciowe z zaznaczonym terenem przedsiewziecia
oraz obszarem jego oddziatywania,
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4) petnomocnictwa,
5) dowdd uiszczenia optaty skarbowej za petnomocnictwo oraz wydanie decyz;ji.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, dziatajac na podstawie art. 33 § 3
oraz 64 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego
(t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572) wezwat petnomocnika Wnioskodawcy przy pismie

z 28 listopada 2024 r. znak WO0S.420.36.2024.EGK.1, do uzupetnienia wniosku o braki
formalne tj. do dotgczenia oryginatu lub urzedowo poswiadczonego odpisu odpowiedniego
petnomocnictwa, uprawniajgcego Pana Grzegorza Froh do reprezentowania spotki GAZ-
SYSTEM.

Ponadto pismem z 28 listopada 2024 r. znak WO0S.420.36.2024.EGK.2, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach, zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia

24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujéciu (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1286), zawiadomit Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska (organ wyzszego stopnia) o ztozeniu wniosku o wydanie decyzji

o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji towarzyszgcej inwestycjom w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.

Przy piSmie z 6 grudnia 2024 r. (data wptywu: 10 grudnia 2024 r.) znak GPP_24_12_14_GF
petnomocnik Wnioskodawcy przedtozyt notarialny odpis prawidtowego petnomocnictwa
do reprezentowania spotki wraz z potwierdzeniem uiszczenia optaty skarbowe;j.

Planowane zamierzenie nalezy do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie oddziatywac

na $rodowisko, o ktérym mowa w § 3 ust. 2 pkt 2 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac

na srodowisko (Dz. U. 2019 r., poz. 1839) jako polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub
montazu realizowanego lub zrealizowanego przedsiewzigcia wymienionego w § 3 ust. 1 pkt
31 - instalacja do przesytu gazu inna niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 20 oraz towarzyszgce
im ttocznie lub stacje redukcyjne, z wytgczeniem gazociggdw o cisnieniu nie wiekszym niz
0,5 MPa i przytagczy do budynkdw.

Zgodnie z informacjg zawartg we wniosku o wydanie decyzji, ww. przedsiewziecie
realizowane bedzie w oparciu o art. 38 ust. 2 lit. zg ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.

o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego

w Swinoujsciu (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1286), dalej zwang inwestycjg w zakresie terminalu.
Biorgc pod uwage powyzsze, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy oos, organem
wiasciwym do wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia jest RDOS w Katowicach.

W zwigzku z faktem, iz liczba stron postepowania przekracza 10 (strong postepowania

w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca

oraz podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgce;

sie w obszarze, na ktory bedzie oddziatywac przedsiewziecie tj. przewidywany teren,

na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci
100 m od granic tego terenu), dziatajgc na podstawie art. 74 ust. 3 ustawy oos oraz art. 49
Kpa tutejszy organ obwieszczeniem z 12 grudnia 2024 r. znak WO0S.420.36.2024.EGK.3
zawiadomit strony o wszczeciu postepowania i kolejnych jego etapach, mozliwosci
zapoznania sie z aktami sprawy, a takze o prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium
postepowania administracyjnego, w tym prawie do przegladania akt sprawy, sporzgdzania
z nich notatek i odpisow. Wszystkie obwieszczenia wydane w toku postepowania
zamieszczane byly na tablicy ogtoszeh oraz w Biuletynie Informacji Publicznej Regionalnej
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Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz przekazywane byly do Urzedu Miasta
Wodzistawia Slgskiego oraz Urzedu Gminy Mszana, gdzie byly ogtaszane w sposéb
ZwWyczajowo przyjety.

W trakcie postepowania RDOS w Katowicach wezwat petnomocnika inwestora do ztozenia
wyjasnien i uzupetnienia karty informacyjnej przedsiewziecia przy pismie z 23 grudnia
2024 r. znak WO0S.420.36.2024.EGK.4. Przedtozona odpowiedz z 21 stycznia 2025 r.
okazata sie jednak niewystraczajgca, tak wiec ponownie wezwano inwestora pismem z 10
lutego 2025 r. znak WO0S$.420.36.2024.EGK.6 do uzupetnienia danych w KIP. Stosowne
uzupetnienia i wyjasnienia do KIP zostaty przedstawione przy pismie z 3.03.2025 r.

Po zebraniu i przeanalizowaniu dokumentacji, RDOS w Katowicach wystgpit z wnioskiem
do organdéw opiniujgcych na podstawie przepisow art. 64 ustawy o0os.

Dziatajgc na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4 ustawy oos RDOS w Katowicach wnioskiem

z 13.03.2025 r. znak WOO0S.420.36.2024.EGK.7, wystgpit do Zarzadu Zlewni w Gliwicach
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, o wyrazenie opinii odnosnie

do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - o okreslenie zakresu raportu
0 oddziatywaniu na $rodowisko.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gliwicach w opinii z 28 marca 2025 r. znak
GL.ZZS.1.4901.43.2025.TM stwierdzit, ze dla planowanego przedsiewziecia nie ma
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i jednoczesnie okre$lit
warunki jego realizacji. Majgc na uwadze koniecznos¢ zapewnienia odpowiedniej ochrony
Srodowiska gruntowo-wodnego na etapie prac budowlanych, warunki te zostaty
uwzglednione w sentencji decyzji w pkt 1.5, 6, 11.1) d), poza tymi, ktére wynikaty
bezposrednio z obowigzujgcych przepiséw prawa. | tak w sentencji nie ujeto warunku
dotyczgcego zbierania i magazynowania odpadow niebezpiecznie powstajgcych podczas
realizacji przedsiewziecia, zastosowania rozwigzan uniemozliwiajgcych zanieczyszczenia
koryta wod powierzchniowych monitorowania stanu technicznego pojazdéw i maszyn
budowlanych, ze wzgledu na ich zbyt ogdlny charakter.

Z ww. opinii wynika, ze z uwagi na zakres planowanego przedsiewziecia nie przewiduje sie
negatywnego wptywu tego przedsiewziecia na mozliwos¢ osiggniecia celdéw srodowiskowych
dla jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz jednolitych czesci woéd podziemnych,

o ktérych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2024 r.,
poz. 1087 ze zm.), ustanowionowionych w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry przyjetym rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r.
(Dz. U. 22023 r., poz. 335), co szerzej uzasadniono dalej w niniejszej decyz;ji.

Jednoczesnie, w zwigzku z art. 64 ust. 1 pkt 2 i art. 78 ust. 1 pkt 1 lit. ¢) ustawy oos RDOS

w Katowicach wnioskiem z 13.03.2025 r. znak WO0S.420.36.2024.EGK.7 wystgpit

do Slgskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego o wyrazenie opinii

w zakresie jw. Slaski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w opinii sanitarnej

2 19.03.2025 r., znak NS-NZ.9022.26.3.2025, opowiedziat sie za odstgpieniem od obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla planowanego przedsiewziecia.

W uzasadnieniu stanowiska wskazano m. in. na charakterystyke inwestycji oraz rodzaj

i skale mozliwego oddziatywania przedsiewziecia na pogorszenie jakosci otaczajgcego
srodowiska, w tym zdrowie ludzi, a takze zaproponowane rozwigzania techniczne.
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Ztozone przy wniosku o wydanie decyzji dokumenty, uzupetnienia i wyjasnienia, a takze
uzyskane w toku postepowania opinie, byty podstawg do analizy i oceny wptywu
planowanego przedsiewziecia na srodowisko.

Z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu, zgodnie z art. 10 § 1 Kpa,
RDOS w Katowicach zawiadomit strony postepowania o zakonczeniu postepowania
dowodowego w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

dla przedmiotowego przedsiewziecia oraz o mozliwosci zapoznania sie z zebranym
materiatem dowodowym i ztozenia ewentualnych uwag, obwieszczeniem z 7 kwietnia 2025 r.
znak WO03$.420.36.2024.EGK.8. Do dnia wydania niniejszej decyzji zadna ze stron
postepowania nie zgtosita sie do tutejszego organu, aby zapoznaé sie z aktami sprawy.

Przystgpienie do analizy w zakresie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko organ wiasciwy do wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach poprzedza analizg zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (art. 59a ustawy oos). Ww. przepis
nie dotyczy decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla inwestyciji

w zakresie terminalu (art. 59a ust. 4 pkt 6 ustawy oos). Tak wiec wydanie niniejszej decyzji
nie jest uzaleznione od stwierdzenia zgodnoéci lokalizacji planowanego przedsiewziecia

z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Planowane przedsiewzigcie bedzie polegato na przebudowie trzech odcinkéw gazociggu
DN200 MOP 5,5 MPa relacji Oswiecim-Radlin odg. do Godowa w miejscowosci Mszana,
w zakresie:

- wylgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci
ok. 469 m i budowy nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o diugosci ok. 383 m
(odcinek I). Na terenie prowadzenia prac znajdujg sie tereny uzytkowania
okotorolniczego, istniejgcy gazocigg DN200 wysokiego cisnienia, linie napowietrzne
elektroenergetyczne, sie¢ kanalizacyjna, ciek Kolejowka, droga zwirowa (ul. Zielona)
oraz droga gruntowa (ul. Debowa). Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje
sie w odlegtosci okoto 40 m od pasa montazowego;

- wylgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci
ok. 642 m i budowy nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 628 m
(odcinek Il). Na obszarze prowadzenia prac znajdujg sie tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, sSrodmiejskiej oraz tereny uzytkowania
okotorolniczego, istniejgcy gazociagg DN200 wysokiego cisnienia, linie napowietrzne
elektroenergetyczne, linie napowietrzne teletechniczne, sie¢ kanalizacyjna, sie¢
gazowa S$redniego cisnienia, sie¢ wodociggowa, kable teletechniczne, droga
utwardzona (ul. Wodzistawska). Najblizsza zabudowa mieszkaniowa znajduje
sie w bezposrednim sgsiedztwie pasa montazowego.

- wytgczenia z uzytkowania istniejgcego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci
ok. 803 m i budowy nowego odcinka gazociggu w/c DN200 o dtugosci ok. 742 m
(odcinek Ill). Na obszarze prowadzenia prac znajdujg sie tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, srodmiejskiej oraz tereny uzytkowania
okotorolniczego, istniejgcy gazocigg DN200 wysokiego cisnienia, linie napowietrzne
elektroenergetyczne, linie napowietrzne teletechniczne, sie¢ kanalizacyjna, sie¢
gazowa Sredniego cisnienia, sie¢ wodociggowa, kable teletechniczne, drogi
utwardzone (ul. Akacjowa, ul. 1 Maja), ciek Wilchwy, réw. Najblizsza zabudowa
mieszkaniowa znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie pasa montazowego.

9/22



Na okres realizacji przedsiewziecia wydzielony zostanie, wzdtuz trasy projektowanego
gazociggu, pas montazowy o powierzchni: ok. 10 185 m? dla odcinka I, ok. 14 290 m?

dla odcinka Il i ok. 20 260 m? dla odcinka Ill. Pas montazowy jest to teren potrzebny m.in.

do wykonania wykopéw, sktadowania urobku, magazynowania oraz scalania rur i elementow
ksztattowych, magazynowania armatury, transportu i komunikacji sprzetu budowlanego.

W ramach prac zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia przewiduje sie wykonanie
nastepujgcych prac: usuniecie roslinnosci w pasie montazowym, wykonanie wykopow

o gtebokosci 1 — 2 m, odtozenie humusu ze strefy wykopow w pasie montazowym, rozbiorka
istniejgcych elementdw sieci gazowej, przygotowanie komor przewiertowych/ przeciskowych,
skladowanie urobku, prace budowlano — montazowe nowych obiektow sieci gazowej,
wigczenie do eksploataciji nowych obiektéw gazowniczych, zasypanie wykopéw

i uporzgdkowanie terenu. Dojazd do miejsca prac bedzie sie odbywat po istniejgcych
drogach. Ponadto, na odcinku 2 gazociggu planuje sie jako ewentualno$¢ wykonanie

na dziatce nr 431 drogi tymczasowe;.

Projektowane trzy odcinki gazociggu zostang utozone wykopem otwartym z zachowaniem
minimalnego przykrycia tj. 1,2 m. W miejscu przekroczenia ciekdw wodnych (Kolejowka,
Wilchwy), rowow, drog (ul. Wodzistawskiej, ul. Akacjowa, ul. 1 Maja) gazocigg zostanie
posadowiony bezwykopowo. Inwestor przewiduje mozliwos¢ zmiany technologii

z bezwykopowej na wykopowg w sytuacji zapewnienia utrzymania warunkéw zwigzanych
z ochrong przyrody, bez zmiany zasiegu oddziatywania oraz przy uzyskaniu odpowiednich
decyzji od organow stanowigcych kontrole nad dang przeszkoda.

Drogi, dojazdy, zbocza i wszelkie inne obiekty bgdZ elementy zagospodarowania terenu
uszkodzone i naruszone w wyniku budowy bedg natychmiast po jej zakonczeniu
odbudowywane i odtwarzane zgodnie z wymaganiami prawa, w uzgodnieniu z wtascicielami,
zarzgdcami i ewentualnie z wtasciwymi organami administracji.

Realizacja przedsiewziecia bedzie zrodtem oddziatywania na srodowisko o charakterze
lokalnym, odwracalnym i ograniczonym w czasie. Przewidywany czas realizacji
przedsiewziecia to ok. 30 dni dla kazdego z trzech odcinkéw gazociggu.

W KIP, na etapie jego realizacji, przewidziano szereg dziatann majgcych na celu ograniczenie
oddziatywania na poszczegélne elementy srodowiska tj.: prowadzenie robét w porze
dziennej (6°0-2200), zastosowanie ekranéw akustycznych, organizacja zaplecza sanitarnego
dla pracownikéow budowy, stosowanie wytgcznie pojazdéw i sprzetu budowlanego
sprawnych, magazynowanie odpadéw w pojemnikach i kontenerach uniemozliwiajgcych
ewentualne przedostanie sie zanieczyszczen do gruntu i wod podziemnych, sktadowanie
stosowanych materiatow (ptynnych i sypkich) w szczelnych i zamykanych pojemnikach

na utwardzonym podtozu.

Emisja hatasu z terenu realizacji przedsiewziecia podczas prowadzenia prac budowlanych

i instalacyjnych bedzie zwigzana z pracg typowych maszyn budowlanych oraz z transportem
materiatéw budowlanych. Biorgc pod uwage fakt, ze przewidywany czas wykonywania robot
budowlanych jest krétki, uznano, ze oddziatywanie na klimat akustyczny bedzie krétkotrwate
i zakonczy sie wraz z ustaniem prac. Z uwagi na wystepowanie zabudowy mieszkaniowe;j

w niewielkiej odlegtosci od planowanych prac, na etapie budowy podejmowane beda
dziatania majgce na celu zminimalizowanie ucigzliwosci akustycznej dla okolicznych
mieszkancow. W sentencji decyzji w pkt. I1.1. i [l.2. natozono warunki prowadzenia prac
budowlanych wytgcznie w porze dnia oraz zastosowania przegréd akustycznych wzdtuz
pasa montazowego w sagsiedztwie zabudowy mieszkaniowej. W KIP okreslono parametry
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planowanych ekranéw akustycznych oraz ich lokalizacje w sgsiedztwie zabudowy
mieszkaniowej potozonej w pasie 100 m od terenu realizacji przedsiewziecia.
Zabezpieczania te powinny chroni¢ przed nadmiernym hatasem najblizsze zabudowania.
Emisji hatasu na etapie budowy nie mozna catkowicie wyeliminowaé, uznano jednak,

ze, przy planowanej skali i rodzaju zaplanowanych prac, zaproponowane w KIP dziatania,
ktére sformutowano w sentencji decyzji, sg wystarczajgce w celu zminimalizowania
ucigzliwosci akustycznej dla osob mieszkajgcych w sgsiedztwie inwestyciji.

W trakcie trwania prac zwigzanych z realizacjg przedsiewziecia wystgpi okresowe
zanieczyszczenie atmosfery, zwigzane gtdéwnie z pracg sprzetu i sSrodkow transportu
napedzanych silnikami spalinowymi. Wystgpi rowniez emisja metanu na etapie upustu gazu
w czasie prowadzenia prac. Prace te beda realizowane pod scistg kontrolg stuzb
gazowniczych. Podczas prac ziemnych moze wystgpi¢ rowniez niezorganizowana emisja
pytu w trakcie wykopow i sktadowania warstw gleby w pasie montazowym. Sytuacja taka
moze mie¢ miejsce zwtaszcza w okresach utrzymujgcej sie suchej i wietrznej pogody. Celem
zminimalizowania oddziatywania tej fazy przedsiewziecia na jakos¢ powietrza okreslono
warunki (pkt I1.6. decyzji) dotyczgce zasad prowadzenia robot budowlanych, m.in.: zraszania
wodg placu budowy oraz powierzchni pylagcych w przypadku widocznego unosu pytu,
czyszczenie kot pojazdow oraz wykorzystywanie istniejgcej sieci drogowej jako drég
dojazdowych. Biorgc pod uwage niewielkg skale i rodzaj planowanej inwestycji, a takze krétki
czas jej realizacji nie przewiduje sie istotnego wptywu etapu realizacji inwestycji na jakos¢
powietrza, a dziatania wskazane w sentenciji decyzji pozwolg na zminimalizowanie
ucigzliwosci zwigzanych z etapem budowy (zapylenie powietrza, emisja wtérna pytu).

Na etapie budowy mogg by¢ wytwarzane odpady w postaci: rur stalowych, pozostatosci
zuzytych elektrod, odpady z toczenia i pitowania zelaza, desek, izolacji polietylenowych,
a takze odpady farb, lakierow, klejoéw i szczeliw zawierajgcych rozpuszczalniki organiczne
lub inne substancje niebezpieczne. Ponadto powsta¢ mogg odpady opakowaniowe,
zmieszane odpady z demontazu i budowy, sorbenty, materiaty filtracyjne, tkaniny

do wycierania i ubran ochronnych zanieczyszczonymi lub niezanieczyszczonymi
substancjami niebezpiecznymi i odpady gleby i ziemi. Odpady bedg gromadzone

w specjalnie na ten cel przeznaczonych kontenerach, pojemnikach i magazynowane

na szczelnym podiozu, a nastepnie przekazywane podmiotom posiadajgcym stosowne
zezwolenia w zakresie ich dalszego zagospodarowania. W celu bezpiecznego

dla srodowiska postepowania z odpadami na etapie budowy w sentencji decyzji w pkt 11.4
okreslono podstawowe zasady ich magazynowania.

W toku postepowania tutejszy organ przeanalizowat rodowiskowe uwarunkowania realizacji
przedsiewziecia w odniesieniu do srodowiska przyrodniczego - na terenie realizacji

oraz w obszarze oddziatywania planowanej inwestycji. Przedsiewziecie nie jest usytuowane
w zasiegu czy w bezposrednim sgsiedztwie obszarow wrazliwych, wymienionych w art. 63
ust. 2 ustawy 00s, tj. m. in. obszarach wodno-btotnych, innych obszarach o ptytkim zaleganiu
wod podziemnych, w tym siedliskach tegowych oraz uj$ciach rzek, obszarach przylegajacych
do jezior oraz wymagajgcych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow
roslin, grzybow i zwierzat lub ich siedlisk bgdz siedlisk przyrodniczych objetych ochrong,

w tym obszarow Natura 2000 oraz pozostatych form ochrony przyrody. Na obszarze
inwestycji nie przebiegajg réwniez korytarze ekologiczne wyznaczone zgodnie

z ,Opracowaniem ekofizjograficznym do Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Slgskiego” (Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slgska, Katowice, 2015).
W zwigzku z powyzszym inwestycja nie bedzie miata na nie wptywu. Jednoczesnie nalezy
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uznag, ze nie zostang przerwane istniejgce wokot planowanej inwestycji lokalne korytarze
migraciji.

Obszar prowadzenia prac budowlanych przebiega przez tereny rolne, grunty zakrzewione,
obszary zabudowane, drogi oraz rowy i cieki. Trasa projektowanego gazociggu nie przebiega
przez zwarte kompleksy lesne. Generalnie otoczenie wszystkich trzech odcinkéw
projektowanego gazociggu, oprécz zabudowy mieszkaniowej, stanowig gtéwnie tereny
uzytkowane rolniczo, poprzecinane ciekami oraz rowami melioracyjnymi. Wsréd terenow
rolniczych wystepujg pasy oraz kepy zadrzewien, szczegdlnie wzdtuz ciekéw. Odcinek |
gazociggu przecina ciek Kolejowke, a po jego wschodniej stronie znajduje sie zbiornik wodny
oraz mniejsze oczko wodne. Odcinek Il gazociggu przecina row melioracyjny. Odcinek Il
przecina natomiast ciek Wilchwy (potok Wilchwianski) oraz row melioracyjny, natomiast
potudniowy kraniec pasa budowlano-montazowego znajduje sie w sasiedztwie cieku
Mszanka.

W zwigzku z oméwionymi uwarunkowaniami terenowymi tutejszy organ okreslit warunki
stuzgce ochronie ciekow oraz warunkow gruntowo-wodnych. Cieki wraz z ich biologiczng
otuling stanowig siedliska zwigzanej z wodami fauny i flory, sg cenng ostojg roznorodnosci
biologicznej, spetniajg rowniez funkcje lokalnych szlakéw migracji roslin i zwierzat.

Z przekazanej dokumentacji wynika, ze obydwa przekraczane cieki (Kolejowka

oraz Wilchwy) posiadajg nieuregulowane, naturalne koryta oraz mogg stanowi¢ siedlisko
fauny. W ramach realizacji przedsiewziecia nie planuje sie jednak przeksztatcenia

ani likwidaciji jakichkolwiek obiektow wodnych znajdujgcych sie w obszarze inwestycji. Przy
przekraczaniu ciekdw wodnych planuje sie zastosowanie metody bezwykopowej, z zakazami
ruchu sprzetu ciezkiego w odlegtosci mniejszej niz 3 m od gérnej krawedzi skarpy koryta
ciekow i rowdw, wjezdzania sprzetu do koryt oraz sktadowania ziemi z wykopow w odlegtosci
nie mniejszej niz 50 m od brzegdw ciekow i rowéw. Rozwigzania te majg na celu ochrone
tych obiektow przed zasypywaniem oraz niszczeniem ich brzegdéw i zostaty wskazane w pkt
1.11.1). Jednoczesnie jednak, z uwagi na zmienne warunki gruntowo-wodne oraz
nieprzewidywalne trudnosci technologiczne, nie wykluczono koniecznosci zastosowania
metody przejscia przez cieki metodg wykopu otwartego (pkt. 1.11.2)). Dopuszczono zatem
jej zastosowanie, okreslajgc stosowane warunki konieczne do uwzglednienia przy jej
realizacji. W obrebie planowanej inwestycji, w tym wokot ciekdw wodnych nie
zidentyfikowano siedlisk zwierzat chronionych. Nalezy jednak pamietaé, ze cieki wodne
mogg stanowi¢ lokalne szlaki migracji matych zwierzat, w tym ptazéw. Jednoczesnie prace
przy przekraczaniu ciekéw metodg wykopu otwartego mogg powodowac zamulenie ich wod.
Aby ograniczy¢ efekt zamulenia wod na etapie realizacji inwestycji nakazano zatem aby
pryzmy materiatow (np. ziemi i kruszyw), wykorzystywanych do biezgcych prac, zostaty
zabezpieczone przed rozmywaniem siatkami lub matami zabezpieczajgcymi. Zgodnie

z uzupetnieniem do karty informacyjnej przedsiewziecia po dokonaniu przekroczenia, w dnie
cieku nastgpi odtworzenie jego geometrii oraz pierwotnych parametréw hydrodynamicznych.
Uksztattowanie dna i skarp ciekow nalezy przywrdcié do stanu jak najbardziej zblizonego

do pierwotnego. Umocnienia natomiast nalezy wykonaé z materiatu naturalnego tj. kamienia
tamanego, faszyny, biowtdkniny z wszytymi nasionami traw. W ocenie tut. organu taka
konstrukcja koryt ciekow zapewni mozliwosci kontynuacji migracji matych zwierzat wzdtuz

i w poprzek rowow, nie bedg one bowiem stanowity bariery ani putapki dla drobnej fauny.

Zaplecza budowy bedg lokalizowane w odlegtosci min. 30 m od ciekdéw i brzegdéw zbiornikéw
wodnych oraz ewentualnymi okresowymi zastoiskami wodnymi, moggcymi stanowi¢ rowniez
siedliska ptazéw. Biezgcej oceny w terenie bedzie dokonywat nadzér przyrodniczy, ktory
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w razie koniecznosci zadecyduje o wytgczeniu dodatkowych terenéw cennych przyrodniczo
(pkt. 3 i 18). Zgodnie z przedtozong dokumentacjg odwadnianie wykopow bedzie odbywato
sie do gruntu, przy pomocy igltofiltrow. Nie bedzie zatem zrzutu wod z odwodnienia

do sgsiednich potokdéw, w zwigzku z czym nie wystgpi ryzyko rozmywania dna i brzegéw.

W celu zminimalizowania oddziatywania etapu realizacji inwestycji na stosunki wodne
nakazano, aby prace odwodnieniowe byty prowadzone bez koniecznosci trwatego obnizenia
poziomu wod gruntowych, a jego czas byt ograniczony do minimum (pkt. 9). Powyzsze
pozwoli zminimalizowa¢ ewentualny wptyw inwestycji na warunki wodne oraz siedliskowe

w obszarze oddziatywania inwestyciji.

Generalnie prace budowlane zostang wykonane metodg wykopu otwartego, w zwigzku

z czym konieczne bedzie zdjecie i odtozenie wierzchniej warstwy gleby (humusu),

a nastepnie wykonanie wykopdéw. W celu ochrony istniejgcej biologicznie czynnej warstwy
gleby przed zniszczeniem, zostanie ona zebrana oraz zabezpieczona przed zmieszaniem

z pozostatg masg ziemna. Wtasciwym jest sktadowanie humusu w pryzmach o lekko wklestej
powierzchni, w celu lepszego przyjmowania wod opadowych, co zostato okreslone w pkt. 7
niniejszej decyzji. Pozwoli to na zachowanie biologicznie czynnych, zewnetrznych warstw
gleby i umozliwi ich pdzniejsze wykorzystanie. Zgodnie z KIP wykopy zostang zasypane
wydobytymi i odtozonymi warstwami ziemi, a wierzchnig warstwe bedzie stanowita odtozona
i zabezpieczona wczesniej warstwa humusu. Nie przewiduje sie koniecznoéci usuwania
nadmiaru ziemi z wykopéw. Wykonawca robot bedzie zobowigzany przez Inwestora

do przywrocenia terenu do stanu pierwotnego po zakonczeniu prac.

W uzupetnieniu do KIP wskazano, ze w czasie przeprowadzenia wizji terenowe;j

nie stwierdzono wystepowania inwazyjnych gatunkow roslin. Zaproponowano jednak,

aby nadzér botaniczny dokonat dodatkowej kontroli, gdyz mozliwe jest ich pojawienie

sie w sezonie prowadzenia prac budowlanych. Ze wzgledu na swojg specyfike, inwazyjne

gatunki roslin obcego pochodzenia stanowig duze zagrozenie dla réznorodnosci biologiczne,.

Istnieje ryzyko ich rozprzestrzeniania i utrzymywania sie takze po zakonczeniu prac

budowlanych. Skutecznie konkurujgc z rodzima roslinnoscig znacznie jg ograniczaja,

w przypadku wielu gatunkéw uniemozliwiajg ich regeneracje. Rozprzestrzenianiu gatunkéw

obcych sprzyjajg wszelkie zaburzenia zachodzgce w srodowisku: prace ziemne, a takze

wyrzucanie catych roslin lub ich fragmentéw. W ramach nadzoru botanicznego na etapie
realizacji zamierzenia narzucony zostat zatem obowigzek kontroli terenu inwestycji,

pod katem wystepowania gatunkéw roslin inwazyjnych. W przypadku potwierdzenia

ich obecnosci w rejonie inwestycji, nalezy podjg¢ stosowne dziatania majgce na celu

ich eliminacje ze Srodowiska przyrodniczego, poprzez nastepujgce dziatania:

- usungc¢ rosliny metodg mechaniczng — koszenie reczne (kosa tradycyjna, kosa spalinowa,
maczeta, sekator), co najmniej 3 razy w ciggu roku: potowa maja, potowa lipca, potowa
wrzesnia. Nastepnie teren obsia¢ rodzimymi gatunkami zielnymi,

- doktadnie zebra¢ skoszong biomase do foliowych workéw, a nastepnie wywiez¢
i zutylizowac,

- po kazdorazowym koszeniu wykopac¢ czesci podziemne roslin, a nastepnie dokfadnie
zebra¢ korzenie i podobnie, jak w przypadku biomasy z czesci nadziemnych roslin,
przetransportowac i zutylizowac,

- ziemie zawierajacg kigcza podziemne inwazyjnych gatunkow roslin, czy inne elementy
roslin, przekazac¢ jako odpad i nie wykorzystywac w celu uporzgdkowania terenu.
Klasyfikacji przydatnosci ziemi do powtérnego wykorzystania w kontekscie wystepowania
elementdéw roslin inwazyjnych powinien wykona¢ nadzor przyrodniczy,
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- narzedzia uzywane do koszenia roslin inwazyjnych oraz sprzet wykorzystywany do prac
ziemnych, prowadzonych w rejonach wystepowania ich skupisk, nalezy kazdorazowo
dokfadnie czysci¢ po zakonczeniu prac - ma to na celu ograniczenie ryzyka przeniesienia
(fragmentow roslin, nasion, itp.) i rozprzestrzenienia sie roslin inwazyjnych w srodowisku.

Realizacja inwestycji bedzie wymagata wycinki drzew, w liczbie ok. 1800 szt. Wsrod drzew
dominujg gatunki takie jak brzozy, sosny, czeremchy, olsze, wierzby, jednostkowo réwniez
klony i deby. Doktadna liczba niezbednych do usuniecia drzew okreslona zostanie na etapie
decyzji lokalizacyjnej. Po uzyskaniu dostepu do wszystkich nieruchomosci zostanie
opracowany operat dendrologiczny. Usuniecie zadrzewien bedzie konieczne w celu
umozliwienia realizacji zamierzenia.

Nie przewiduje sie natomiast koniecznosci zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych
do wycinki, przed uszkodzeniami mechanicznymi. Zgodnie z przedtozonym uzupetnieniem
wykopy oraz strefa prowadzenia robét bedzie bowiem odsunieta o ok. 3 m od granicy drzew.

Jak wynika z KIP wraz z uzupetnieniem, wyciete zadrzewienia nie bedg odtwarzane. Zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 640 ze zm.), w strefach kontrolowanych nie mogg rosng¢ drzewa w odlegto$ci mniejszej
niz 2,0 m od gazociggdéw o srednicy do DN 300 wigcznie. W ocenie tutejszego organu
wycinka ww. drzew nie spowoduje jednak znaczgcych zmian w uwarunkowaniach
przyrodniczych i siedliskowych w skali lokalnej ani regionalnej. Z analizy ortofotomap wynika,
ze w sgsiedztwie pasa montazowego oraz w najblizszej okolicy wystepuje bowiem znaczna
ilos¢ zadrzewien, ktére pozostang w stanie nienaruszonym. Wycinka zieleni nie zagrozi
réwniez lokalnym populacjom zwierzat zwigzanych z zadrzewieniami oraz nie wptynie
znaczgco na wtasciwy stan ochrony gatunkéw. Zwierzeta bedg mogty przenies¢ sie poza
obszar prowadzonych robot, w inne tereny dogodne do zakfadania legow, zerowania

czy odpoczynku. W sgsiedztwie inwestycji, znajduje sie bowiem szereg biotopow,

nie objetych wptywem planowanego przedsiewziecia, gdzie bedg mogty znalez¢ korzystne
warunki bytowania.

Samo prowadzenie wycinki drzew stanowi natomiast zagrozenie dla zwierzat, gtéwnie takich
jak ptaki, nietoperze oraz owady. Dziatania minimalizujgce negatywne oddziatywanie
zamierzenia na ptaki powinny koncentrowac sie na zapobieganiu niszczeniu ich legow.

W tym celu w pkt. 13 nakazano, aby wycinke drzew przeprowadzi¢ poza okresem legowym
ptakéw lub po uprzednim potwierdzeniu przez specjaliste ornitologa braku legow gatunkow
chronionych. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzi¢ nalezy nie wczesniej niz 3 dni przed
rozpoczeciem prac. Pozwoli to uzyska¢ aktualne dane dotyczgce zasiedlenia drzewostanu
przez ornitofaune oraz zminimalizowa¢ mozliwosc¢ zasiedlenia przez ptaki skontrolowanych
juz drzew. W przypadku wykrycia legéw gatunkoéw chronionych nadzér przyrodniczy
zadecyduje o dalszym sposobie postepowania, m.in. o koniecznosci wstrzymania prac

i uzyskania odpowiedniego zezwolenia na realizacje czynnos$ci zakazanych w stosunku

do chronionych gatunkéw zwierzat. Dopiero po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna przystgpic¢
do wycinki drzew i krzewdw. Zgodnie z KIP przed przystgpieniem do realizacji
przedsiewziecia zostanie przeprowadzona szczegotowa inwentaryzacja drzew

z uwzglednieniem wystepowania gniazd. Zweryfikowana szczego6towo zostanie lokalizacja
drzew starych i dziuplastych. W uzupetnieniu do KIP wskazano, ze zaleca sie, aby powotany
nadzoér przyrodniczy przed rozpoczeciem wycinki dokonat weryfikacji wystepowania
gatunkow zwierzat chronionych wsrod zadrzewien. Tutejszy organ, widzgc koniecznosé
zminimalizowania negatywnego oddziatywania wycinki drzew na faune, nakazat zatem
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aby drzewa o piersnicy powyzej 50 cm zostaty skontrolowane przez entomologa

oraz chiropterologa. Mogg one bowiem stanowic¢ siedliska gatunkéw owaddw chronionych
oraz schronienia nietoperzy. Warunek ten wskazano, pomimo stwierdzenia, ze wsréd drzew
przewidzianych do wycinki nie stwierdzono egzemplarzy starych, dziuplastych

oraz o piersnicy pni powyzej 50 cm. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w KIP wykazano
wystepowanie drzew o obwodzie znacznie powyzej 100 cm. Ponadto, wystepowanie

tej grupy zwierzat w poblizu terendw lednych oraz zadrzewienh, szczegolnie wzdtuz ciekow
wodnych, jest odnotowywane na terenie catego wojewddztwa. Koniecznosé ww. kontroli
zostata zatem okre$lona w pkt. 14 decyzji. Nalezy zaznaczy¢, ze gdy podczas prowadzenia
prac stwierdzone zostang dowolne gatunki zwierzat podlegajgce ochronie lub ich siedliska
(w tym gniazda i dziuple), niezaleznie od terminu prowadzenia prac Wykonawca

jest zobowigzany z mocy prawa do wstrzymania wycinki do czasu uzyskania stosownych
decyzji derogacyjnych, wynikajgcych z art. 56 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z 16 kwietnia 2004 r.

o ochronie przyrody (tj. Dz.U.2024 poz. 54 ze zm.).

Z uwagi, na mozliwo$¢ zasiedlenia przez ptaki, w tym m.in. pliszki siwe, powstatych w trakcie
wycinki drzew i krzewoéw stert gatezi i drewna, nakazano, by pozostatosci te byly
bezzwtocznie usuwane po wykonaniu prac (pkt. 15).

Realizacja prac budowlanych zawsze wigzata sie bedzie z ryzykiem wystgpienia przypadkéw
nieumys$inego zabijania zwierzat. Zjawisko to moze by¢ wynikiem zajecia terenu oraz prac
zwigzanych z przygotowaniem placu budowy, wykonywaniem robét ziemnych na obszarach
o warunkach siedliskowych dogodnych do rozrodu i wychowu mtodych. Ze wzgledu

na podziemne posadowienie gazociggu konieczne bedzie wykonanie wykopdw. Miejscami
wykopy te bedg gtebokie na ok. 1,0 m - 2,0 m. Otoczenie terenu inwestycji jest natomiast
potencjalnie dogodnym siedliskiem wystepowania ptazéw. W uzupetnieniu do KIP wskazano
na koniecznos$¢ zatrudnienia nadzoru herpetologicznego oraz zastosowania wygrodzenia
placu budowy w celu ochrony ptazéw. Szczegdlng uwage zwrdcono na miejsca przekroczen
ciekéw. W ocenie RDOS w Katowicach uwarunkowania terenowe tj. wystepowanie ciekdw,
rowow, zbiornika oraz mniejszych oczek wodnych, w otoczeniu zadrzewien, sprawiaja,

ze mogg pojawic sie ptazy i inne mate zwierzeta na terenie budowy. Sezonowe migracje
oraz ograniczone zdolnosci pokonywania przeszkod terenowych sprawiajg, ze ptazy

$g grupg zwierzgt szczegodlnie narazong na oddziatywania powodowane przez inwestycje
liniowe, wymagajace robot ziemnych. Smiertelnosé ptazéw na etapie budowy jest istotnym
problemem ekologicznym. Z tego wzgledu w pkt 16 decyzji okreslono warunki stuzgce
zminimalizowaniu negatywnego oddziatywania etapu realizacji inwestycji na tg gromade.
Wiele z tych rozwigzan bedzie sprzyjato rowniez ochronie innych matych zwierzat.

W celu ograniczenia nieumys$lnego zabijania zwierzat nakazano przeszkolenie

i poinformowanie wszystkich pracownikéw o sposobie postepowania w przypadku

ich stwierdzenia na terenie budowy. Nie wczesniej niz 2 tygodnie przed rozpoczeciem prac
ziemnych teren zostanie réwniez skontrolowany przez nadzér przyrodniczy pod kgtem
wystepowania gatunkéw chronionych. W przypadku ich stwierdzenia nadzér zadecyduje

o dalszym sposobie postepowania, w tym m.in. o koniecznosci wstrzymania prac i uzyskaniu
odpowiedniego zezwolenia na czynnosci podlegajgce zakazom. Nadzér przyrodniczy moze
zadecydowac o podjeciu dodatkowych dziatan stuzgcych eliminowaniu zagrozen

dla zwierzat, np. poprzez zabezpieczenie placu budowy tymczasowymi wygrodzeniami
herpetologicznymi, majgcymi na celu ochrone przed przedostawaniem sie ptazéw i gadéw
w obreb prowadzonych prac budowlanych. Wygrodzenie zaproponowane dla ptazéow
uniemozliwia réwniez dostanie sie matych ssakdéw na plac budowy. Na budowie zatrudniony
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zostanie nadzér przyrodniczy, ktérego zadaniem bedzie, m. in. biezgca weryfikacja
skutecznosci zastosowanych dziatan oraz ewentualne dostosowanie rozmieszczenia
wygrodzen, zaleznie od warunkow pogodowych i rzeczywistego nasilenia migracji ptazéow

w rejonie przedsiewziecia. Herpetolog bedzie mogt zatem zadecydowac o wprowadzaniu
wygrodzen lub zmian w przebiegu istniejgcych, w miejscach, gdzie jest to konieczne.

W decyzji okreslone zostaty réwniez parametry jakie powinny mie¢ wygrodzenia
herpetologiczne, aby skutecznie spetniaty one swojg role. W przypadku wszystkich
wygrodzen szczegolng uwage zwracac nalezy na to, ze aby gwarantowaty skuteczng
ochrone matych zwierzat, muszg by¢ szczelne, stabilne, z trwatym naciggiem,

aby nie dopusci¢ do fatdowania, ktére obniza ich efektywnosc¢. Niezbedne sg regularne
kontrole ogrodzen i w razie stwierdzenia ich wad — natychmiastowe naprawy. Zamiast
wygrodzenia herpetologicznego dopuszczono zastosowanie $cianek szczelnych, przy czym
woéwczas nalezy pozostawic ich elementy ok. 0,5 m nad powierzchnig gruntu, tworzgc w ten
sposo6b palisade ochronng. Poniewaz zawsze istnieje ryzyko, ze pomimo podjetych srodkéw
ostroznosci czes$¢ zwierzat przedostanie sie na teren realizacji przedsiewziecia, nakazano
prowadzenie prac tak, aby unikaé tworzenia putapek, z ktérych ucieczka matych zwierzat
bedzie niemozliwa (np. poprzez skarpowanie wykopow). Jednoczesnie okreslono obowigzek
regularnych kontroli terenu budowy przez nadzér herpetologiczny, ze szczegdlnym
uwzglednieniem miejsc mogacych stanowi¢ putapki dla ptazéw i innych matych zwierzat,
takich jak wykopy, zagtebienia wypetnione wodg, zastoiska i zalewiska, koleiny czy rowy.
Tutejszy organ okreslit rbwniez wymagang czestotliwos¢ takich kontroli, tj. w okresie
wiosennych i jesiennych migraciji, (od 15 lutego do 15 maja oraz od 15 wrzesnia do 15
listopada) dwa razy dziennie a w pozostatym okresie raz dziennie. W przypadku stwierdzenia
obecnosci zwierzat, zostang one przeniesione do odpowiedniego dla danego gatunku
siedliska poza zasiegiem oddziatywania inwestycji. Kontrola placu budowy pod katem
zasiedlenia przed ptazy bedzie dokonywana réwniez przed zdjeciem warstwy humusu,
niwelacjg terenu, likwidacjg rowow i ewentualnych zastoisk wodnych, jezeli takie powstang
na terenie inwestycji pomimo podejmowanych srodkéw zaradczych. Powyzsze dziatania
skutecznie zapobiegng przypadkom zabijania zwierzat w czasie budowy.

Ze wzgledu na zakres prowadzonych prac i uwarunkowania przyrodnicze terenu inwestycji
w decyzji okreslono koniecznos¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego w trakcie jej realizacji
prowadzonego przez specjalistéw: botanika, teriologa w tym chiropterologa, ornitologa,
herpetologa i entomologa. W pkt 17 okreslono réwniez zakres obowigzkéw prowadzenia
poszczegoélnych nadzoréw. Ze wzgledu na znaczng skale wycinki nadzor eksperta

z dziedziny botaniki zagwarantuje identyfikacje ewentualnych siedlisk cennych z punktu
widzenia ochrony przyrody i wykluczenie tych terenéw z lokalizacji zapleczy budowy, a takze
identyfikacje i skuteczne zwalczanie gatunkow roslin inwazyjnych obcego pochodzenia.
Powotanie nadzoru przyrodniczego ma rowniez na celu zapewnienie skutecznej ochrony
grup zwierzat najbardziej narazonych na zwiekszong $miertelno$¢ podczas realizacji
przedsiewziecia: ptazéw, ze wzgledu na szeroki zakres planowanych prac ziemnych

oraz ptakéw, nietoperzy i bezkregowcdw, ze wzgledu na znaczng skale zaplanowanej
wycinki zieleni. W zakresie nadzoru przyrodniczego jest nie tylko kontrola prawidtowego
dostosowania sie do wskazan wszystkich decyzji wydanych przed uzyskaniem zgody

na realizacje przedsiewziecia, ale rowniez zapewnienie by wszystkie prace prowadzone

byty z poszanowaniem ochrony gatunkowej. Prowadzenie prac pod nadzorem przyrodniczym
pozwoli zmniejszy¢ oddziatywanie na wystepujgcg na tym terenie flore i faune do minimum.
Nalezy podkresli¢, ze Wykonawca zobowigzany jest do przestrzegania przepiséw
dotyczgcych ochrony gatunkowej z mocy prawa i w sytuacji, gdy kontynuacja prac
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budowlanych wymagata bedzie zniszczenia, zrywania, uszkadzania roslin, niszczenia
siedlisk roslin oraz gatunkéw zwierzat (miejsc ich rozrodu, wychowu miodych, odpoczynku,
migraciji i zerowania) objetych ochrong, chwytania okazéw zwierzat objetych ochrona, czy tez
przemieszczania ich z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca, winno

sie wstrzymac prace do czasu uzyskania stosownego zezwolenia — tj. decyzji wynikajgcej

z art. 56 ust. 2, pkt 1 i 2 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Oddziatywanie inwestycji na srodowisko przyrodnicze bedzie miato miejsce przede
wszystkim na etapie jej realizacji. Warunki okreslone w niniejszym postanowieniu stuzg
zminimalizowaniu negatywnego wptywu przedsiewziecia i przy ich zastosowaniu nie bedzie
0oNno znaczgco negatywnie oddziatywato na elementy przyrodnicze, w tym cieki wraz

z ich biologiczng otuling, siedliska, faune ani flore. W fazie eksploatacji inwestycja nie bedzie
negatywnie oddziatywata na srodowisko przyrodnicze, gazociag stanowi bowiem
infrastrukture podziemna, nie stanowigca bariery w terenie ani nie generujgca zagrozen.
Teren w obrebie pasa montazowo-budowlanego zostanie uporzadkowany.

Inwestycja znajduje sie poza granicami form ochrony przyrody wyznaczonych na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Najblizsze obszary chronione
znajdujg sie w odlegtoéci powyzej 10 km od terenu realizacji przedsiewziecia. Sg to Park
Krajobrazowy Cysterskie Kompozycje Rud Wielkich, potozony w odlegtosci ok. 12,5 km
(otulina w odlegtosci ok. 10,6 km), obszar chronionego krajobrazu Meandry Rzeki Odry
oraz obszar Natura 2000 Graniczny Meander Odry, potozony w odlegtosci ok. 13 km

od terenu realizacji przedsiewziecia.

Powyzszy obszar zostat zatwierdzony decyzjg Komisji Europejskiej 2009/93/WE z dnia

12 grudnia 2008 r. i uznany jako obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty,

a rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 25 marca 2022 r. (Dz. U. z 2022 r., poz. 832)
wyznaczony jako specjalny obszar ochrony siedlisk.

Dla ww. obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 1 pazdziernika 2024 r. w sprawie ustanowienia
planu zadanh ochronnych dla obszaru Natura 2000 Graniczny Meander Odry PLH240013;
https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/graniczny-meander-odry-plh240013].

Oddziatywania zwigzane z realizacjg oraz eksploatacjg planowanego przedsiewziecia bedg
wystepowaly lokalnie, wptyw na srodowisko przyrodnicze bedzie miata gtéwnie faza realizaciji
przedsiewziecia. Oddziatywania te bedg miaty ograniczony zasieg i bedg krétkotrwate

oraz odwracalne. Ze wzgledu na charakter inwestycji, jej zasieg oddziatywania

oraz odlegto$¢ od obszaru Natura 2000 Graniczny Meander Odry PLH240013, inwestycja
nie bedzie stanowita zagrozenia dla przedmiotéw ochrony ostoi oraz dla osiggniecia celéw
ochrony wynikajgcych z planu zadah ochronnych.

Jak wynika z przedtozonej dokumentac;ji, inwestycja zlokalizowana jest na obszarze,

na ktérym nie zidentyfikowano stanowisk archeologicznych oraz zabytkéw kultury. Inwestora
w tym zakresie obowigzujg nakazy wynikajgce z przepiséw odrebnych, w tym z Ustawy

z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2024 r.

poz. 1292 ze zm.), z ktérych wynika m.in., ze w przypadku odkrycia podczas prowadzenia
robét ziemnych przedmiotu, co do ktdrego istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem,
wszelkie roboty moggce uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot nalezy wstrzymac,
przedmiot i miejsce jego odkrycia nalezy zabezpieczy¢ i zawiadomi¢ odpowiednie organy
(wlasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego
wajta, burmistrza lub prezydenta miasta).
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W celu zapewnienia ochrony srodowiska gruntowo-wodnego, w sentencji decyzji zawarto
szczegbtowe wymagania w tym zakresie, w oparciu o opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni

w Gliwicach w opinii z 28 marca 2025 r. znak GL.ZZ$.1.4901.43.2025.TM. W pkt
11.5,6,11.1) d) decyzji okreslono m.in. spos6b zabezpieczenia przed przenikaniem
zanieczyszczen do wdd, magazynowania substancji niebezpiecznych oraz tankowania
pojazddw na uszczelnionej nawierzchni. Wskazano rowniez, aby zapewni¢ staty przeptyw
wody w przekraczanych obiektach hydrograficznych, poprzez wykonanie tymczasowego
obejscia hydrotechnicznego, w przypadku koniecznosci wykonania przejscia metodag
wykopowa. Ponadto w pkt. I.8. decyzji okreslono warunek zagospodarowania na etapie
budowy wod opadowych i roztopowych, w obrebie pasa montazowego.

Nowobudowane elementy sieci gazowej zostang poddane hydraulicznej prébie cisnieniowej
dla uzyskania pewnosci dtugoletniej, bezawaryjnej pracy. Woda stuzgca do przeprowadzenia
proby cisnieniowej zostanie zakupiona z sieci wodociggowej, w wodzie przeptukujgcej mogag
znalez¢ sie tlenki zelaza pochodzenia korozyjnego, pyty, piasek i inne przypadkowe
zanieczyszczenia. Po zakonczeniu prac wytworzone Scieki odprowadzone zostang

do kanalizacji operatora zewnetrznego. W pkt. 11.10. decyzji okreslono warunek majgcy

na celu ograniczenie korzystania ze srodowiska na etapie prac budowlanych,

w szczegolnosci wskazano, aby woda na potrzeby ptukania i préb cisnieniowych gazociggu
pochodzita z sieci wodociggowej, a zatem nie byta pobierana ze srodowiska, a $cieki z tych
prac odprowadzane byty do sieci kanalizacyjnej, a nie do $rodowiska.

Przedsiewziecie jest zlokalizowane w zasiegu jednolitej czesci wéd powierzchniowych
(JCWP) Szotkéwka o kodzie RW6000611489, posiadajgcej status silnie zmienionej czes¢
wod. Stan JCWP, zgodnie z ,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”,
przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 16 listopada 2022 r. (Dz.U. z 2023 poz.
335), oceniony zostat jako zty stan wod o stabym potencjale ekologicznym i stanie
chemicznym ponizej dobrego. Celem srodowiskowym dla przedmiotowej jednolitej czesci
wod jest umiarkowany potencjat ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [azot ogdlny, azot
amonowy, azot azotanowy, fosfor ogélny, fosforany, OWO, BZT5, przewodnos¢
elektrolityczna wtasciwa w 20°C (maksymalna dopuszczalna warto$¢ w wodzie: do 2740
puS/cm), 10]; pozostate wskazniki - Il klasa jakos$ci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz stan chemiczny dobry
(dla ztagodzonych wskaznikéw [nikiel(w)] ponizej stanu dobrego). Osiggniecie celu
srodowiskowego jest zagrozone ze wzgledu na presje komunalng i przemystowg. JCWP
zostata objeta derogacjg mniej rygorystycznego celu srodowiskowego (odstepstwo w trybie
art. 4 ust. 5 RDW), dla grupy wskaznikow azot ogélny, azot amonowy, azot azotanowy,
fosfor, ogolny, fosforany, OWO, BZT5, przewodnos¢ elektrolityczna wiasciwa w 20°C; 10,
nikiel (wystepowanie w wodzie).

Ponadto planowane przedsiewziecie zlokalizowane bedzie w zasiegu jednolitej czesci wod
podziemnych (JCWPd) o kodzie GW6000155 znajdujgcej sie w regionie wodnym Gérne;j
Odry, posiadajacej dobry stan chemiczny oraz dobry stan ilosciowy w zwigzku, z czym stan
0golny zostat oceniony jako dobry. Jednolita cze$¢ wdd podziemnych uznana zostata

za zagrozong chemicznie nieosiggnieciem celdéw Srodowiskowych, ze wzgledu na presje
obszarowg rozproszong zwigzang z rolnictwem i gospodarka komunalna.

Teren inwestycji znajduje sie poza zasiegiem Gtéwnych Zbiornikéw Waéd Podziemnych
oraz poza obszarami szczegolnego zagrozenia powodzig w rozumieniu ustawy z dnia

20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1087 ze zm.). Biorgc pod uwage
rodzaj i skale planowanej inwestycji stwierdzono, ze jej realizacja nie wptynie negatywnie
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na mozliwosc¢ osiggniecia celéw srodowiskowych, o ktorych jest mowa w art. 56, art. 57,
art. 59 i art. 61 ww. ustawy, a ustanowionych w ww. ,Planie gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza Odry”.

Przedsiewziecie nie bedzie zroédtem znaczgcego oddziatywania na srodowisko na etapie
eksploatacji. Przed uruchomieniem gazocigg musi spetnia¢ wszystkie wymagania okreslone
w Rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U.2013, poz.
640) oraz w Polskich Normach. W okresie eksploatacji projektowanych odcinkéw gazociggu
DN200 MOP 5,5 MPa nie przewiduje sie trwatego zajecia terenu. Wyznaczona zostanie
strefa kontrolowana o powierzchni odpowiednio: dla odcinka | ok. 2300 m?, odcinka Il
ok. 3770 m? i odcinka Il ok. 4446 m?, w obrebie ktérej operator sieci gazowej uprawniony
bedzie do kontrolowania wszelkich dziatar zwigzanych z bezpieczenstwem gazociggu.
W strefach kontrolowanych:
- nalezy kontrolowa¢ wszelkie dziatania, ktére mogtyby spowodowac uszkodzenie
gazociggu lub mie¢ negatywny wptyw na jego uzytkowanie i funkcjonowanie,
- nie nalezy wznosi¢ obiektéw budowlanych, urzgdza¢ statych sktadoéw i magazynow
oraz podejmowac dziatan mogacych spowodowac uszkodzenia gazociggu podczas
jego uzytkowania,
- nie mogg rosng¢ drzewa w odlegtosci mniejszej niz 2 m liczac od osi gazociggu do pni
drzew.

Po zakonczeniu prac projektowany odcinek gazociggu nie bedzie generowat zuzycia wody
ani innych surowcow, materiatow, paliw oraz energii. Nie bedg powstawaty scieki
przemystowe. W trakcie normalnej eksploatacji gazocigg nie bedzie zrédtem emisji
zanieczyszczen do atmosfery. Zakres prac eksploatacyjnych bedzie obejmowat okresowe
kontrole, pomiary i badania, ekspertyzy techniczne elementdéw oraz przeglady i konserwacje.

Przedsiewziecie na etapie realizacji oraz eksploatacji pozostanie bez istothego wptywu
na regionalne uwarunkowania klimatyczne.

Podczas realizacji inwestycji wystgpi jedynie miejscowa emisja zanieczyszczen do otoczenia
typu: pyly, gazy spalinowe z silnikow pojazddéw obstugujacych budowe oraz krétkotrwaty
upust metanu na etapie odgazowania sieci. Bedzie to miato jednak charakter okresowy

i zakonhczy sie wraz z wybudowaniem gazociggu. Teren omawianego przedsiewziecia

nie jest obszarem zagrozonym powodzig, ani tez terenem osuwiskowym. Z uwagi

na lokalizacje gazociggu pod powierzchnig terenu, mozna wnioskowac, ze nie bedzie

on wrazliwy na zdarzenia wywotane zmiang klimatu.

Na etapie budowy krajobraz w rejonie inwestycji bedzie podlegat zmianom. Wptyw na walory
krajobrazowe w fazie realizacji bedzie krétkotrwaty oraz odwracalny i zwigzany z czasowym
zajeciem terenu pod pas montazowy, naruszeniem okrywy roslinnej terenu, odstonigeciem
gruntow rodzimych, wykopami, a takze obecnoscig sprzetu budowlanego. Wiekszosc¢
zaburzen funkcjonalnych oraz zaburzen srodowiskowych w zakresie przeksztatcen
powierzchni ziemi bedzie miata charakter przejsciowy, do czasu zakonczenia prac
budowlanych. Po zakonczeniu prac budowlanych teren zostanie uporzgdkowany. Poniewaz
inwestycja w catosci zlokalizowana bedzie pod powierzchnig terenu nie wptynie

ona na walory krajobrazowe na etapie eksploataciji.

Ze wzgledu na znaczng odlegtos¢ inwestycji od granicy panstwa (ok. 7 km od planowanego
zamierzenia), nie przewiduje sie oddziatywania transgranicznego.
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W przypadku przedmiotowego przedsiewziecia zagrozenie zwigzane z wystgpieniem
powaznej awarii ogranicza sie do zagrozenia pozarowego i/lub wybuchowego. Zagrozenie

to jest minimalizowane poprzez dobdr odpowiedniej grubosci scianek sieci gazowej, ponadto
wymieniany odcinek sieci gazowej zostanie wykonany z wysokiej jakosci materiatéw
konstrukcyjnych oraz nowoczesnych systeméw zabezpieczen antykorozyjnych. W Swietle
powyzszego, ryzyko wystgpienia powaznej awarii jest mato prawdopodobne. Réwniez ryzyko
wystgpienia katastrofy budowlanej i katastrofy naturalnej jest mato prawdopodobne.

Majgc na uwadze powyzsze stwierdzenia oraz uwarunkowania okreslone w art. 63 ust. 1
ustawy 008, a zwlaszcza:

1) rodzaj, charakterystyke i skale przedsiewziecia tj. przebudowe trzech odcinkéw
gazociggu wysokiego cisnienia o maksymalnym cisnieniu roboczym (dalej: MOP) 5,5
MPa i srednicy nominalnej DN200 o dtugosci ok. 1753 m, posadowionego w ziemi,
nieobejmujgcego budowy zadnych obiektéw kubaturowych naziemnych,

2) rozwigzania majgce na celu minimalizowanie oddziatywania przedsiewzigcia
na etapie realizaciji,

3) emisje i wystepowanie innych ucigzliwosci — przedsiewziecie bedzie zrodtem
przejsciowego oddziatywania na $rodowisko na etapie realizacji przedsiewziecia.
Gazociag podczas normalnej eksploatacji nie bedzie zrédtem oddziatywan
na poszczegoélne elementy srodowiska,

4) roznorodnosci biologicznej — analiza materiatu dowodowego, w tym wynikow
inwentaryzacji przyrodniczej wykazata, ze przy zastosowaniu dziatan
minimalizujgcych okreslonych w decyzji, planowane przedsiewzigcie nie spowoduje
znaczgcego negatywnego oddziatywania na srodowisko przyrodnicze,

5) czas trwania, czestotliwos¢ i odwracalno$¢ oddziatywania — ograniczonego do czasu
prowadzenia prac budowlanych, dla ktérych w pkt Il okreslono warunki
minimalizujgce wystepowanie ucigzliwosci na terenach sgsiadujgcych,

6) usytuowanie przedsiewziecia poza formami ochrony przyrody i korytarzami
ekologicznymi, a takze poza obszarami wodno-btotnymi, obszarami gorskimi, poza
obszarami uje¢ wéd podziemnych i ich stref ochronnych, obszarami ochrony
uzdrowiskowej i uzdrowiskami, obszarami majgcymi znaczenie historyczne, kulturowe
lub archeologiczne oraz poza terenami zabudowanymi — nie przewiduje sie wyburzen
obiektéw budowlanych,

7) brak negatywnego oddziatywania na mozliwos$¢ osiggniecia celdow srodowiskowych
okreslonych dla JCW, w rejonie ktorych bedzie zlokalizowane przedsiewziecie,

tutejszy organ, po zasiegnieciu opinii Slgskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego oraz Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gliwicach PGW WP, stwierdzit brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia
jednoczesnie okreslajgc warunki jego realizacji majgce na celu ochrone zasobéw
przyrodniczych.

Uwzgledniajgc powyzsze uzasadnienie stwierdzono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
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w terminie 14 dni od dnia doreczenia niniejszej decyzji (art. 127 § 1i2 orazart. 129§ 1i2
Kpa).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, nie pozniej niz

w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach o$wiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje

sie ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania

jest niemoznosc¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sgdu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli
jest zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekly sie prawa
do wniesienia odwotania (art. 130 § 4 Kpa).

Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa w przypadku wnoszenia odwotania w drodze przesytki
pocztowej czynnos¢ ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie wytgcznie w polskiej placowce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. —
Prawo pocztowe (tj. w placéwce Poczty Polskiej S.A.) albo placéwce pocztowej operatora
Swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie cztonkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym. Nadanie pisma w placowce innego operatora bedzie skuteczne o ile
zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego ztfozenie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
dr Mirostawa Mierczyk-Sawicka
/podpisano elektronicznie/

Zatgcznik do decyzji:
1. Charakterystyka przedsiewziecia
2. Mapy z lokalizacjg terenu, na ktérym realizowane bedg odcinki gazociagu (po jednej
mapie dla kazdego odcinka)

Otrzymuije:
1. Petnomocnik inwestora: Grzegorz Froh
Gornoslaska Pracownia Projektowa
ul. Sobieskiego 497, 42-580 Wojkowice
2. pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa, poprzez obwieszczenie
3. WOOS aa

Do wiadomosci: (zgodnie z art. 74 ust. 4 oraz 86a ustawy 00s)
1. Slgski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzgd Zlewni w Gliwicach
3. Prezydent Miasta Wodzistaw Slgski

Kopia: (zgodnie z art. 19 ust. 2 i ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu):
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1. Minister Infrastruktury

Dokonano opfaty skarbowej zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowe;j
(Dz. U.z 2023 r. poz. 2111 ze zm.).

st. specjalista Emilia Gérecka-Koczur
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