Protokét nr 8/2025

z posiedzenia Komisji Budzetu i Infrastruktury Rady Gminy Mszana
w dniu 13 stycznia 2025 r.

Posiedzenie rozpoczeto 13 stycznia 2025 r. o godz. 15.05, a zakoriczono o godz.17.45 tego
samego dnia. Posiedzenie odbyto sie w terenie na obiekcie w budowie pod nazwg
“Rewitalizacja centrum Gogotowej”.
Posiedzenie otworzyt i prowadzit Przewodniczgcy Komisji Pan Piotr Gonsior. Po otwarciu
posiedzenia Przewodniczgcy przytoczyt, iz posiedzenie w terenie jest zgodne z przyjetym
planem pracy Komisji Budzetu i Infrastruktury na 2025 r.
Po zapoznaniu sie z listg obecnosci i stwierdzeniu prawomocnosci obrad powitat Radnych,
przedstawicieli Urzedu Gminy, przedstawicieli firmy Energo — Bud, zaproszonych gosci oraz
mieszkancow.
Posiedzenie otworzyt i poprowadzit Przewodniczgcy Komisji Pan Piotr Gonsior. Po
stwierdzeniu prawomocnosci obrad powitat radnych oraz gosci.
Obecnych byto 9 z 9 cztonkdéw Komisji.
Obecni:

1. Gonsior Piotr - Przewodniczacy Komisji
Antonczyk Paulina - Wiceprzewodniczgca Komisji
Berger Sebastian - Cztonek Komisji od godziny 15.45.
Kotula Marek - Cztonek Komisji
Kruczek Barbara - Cztonek Komisji
Lisnikowski Marek - Cztonek Komisji
Wita Alojzy - Cztonek Komisji.
Bura Roman — Cztonek Komisji.

9. Szotek Wioleta — Cztonek Komisji.
W posiedzeniu wzieli rowniez udziat: Wéjt Gminy Mszana, Z-ca Wojta Gminy, Kierownik
Referatu Pl Marek Matek, Prezes firmy Energo — Bud oraz zaproszeni goscie. Listy obecnosci
radnych i gosci stanowig zatgczniki nr 1 i 2 do protokotu.
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Przewodniczacy Komisji odczytat porzadek posiedzenia.
1. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przedstawienie porzadku obrad.

Zapoznanie sie z realizacjg umowy.

Whioski zaproszonych gosci i pozostate wnioski.

Whioski Radnych cztonkow komisji.

Zakonczenie posiedzenia.

oukwnN

1. Stwierdzenie prawomocnosci obrad
Na podstawie listy obecnosci — stwierdzam obecnych jest 8 Radnych cztonkéw komisiji
Budzetu i Infrastruktury, obrady sg prawomocne.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia

,Za" przyjeciem porzgdku posiedzenia gtosowato 8 Radnych cztonkdw komisji. Porzgdek
zostat przyjety.

Przewodniczacy poprosit Radnych o zgtaszanie kandydatur na protokolanta posiedzenia.
Radni nie wskazali kandydatur. Propozycje zgtosit Przewodniczacy Komisji i wskazat



kandydature Radnej Barbary Kruczek - wyrazita zgode. Przystgpiono do gtosowania
kandydatury Barbary Kruczek na protokolanta posiedzenia — ,,za” byto 8 Radnych.

3. Zapoznanie sie z realizacja umowy

Gtos zabrat Pan Marek Matek — roboty prowadzone sg na podstawie umowy z dnia
12.03.2024 zawartej z firmg ENERGO-BUD sp. z 0.0. Zgodnie z umowa, termin realizacji
zadania to 10 miesiecy od daty zawarcia umowy. W dniu 09.01.2025 r. zawarto aneks do
umowy, w ktérym dokonano zmiany terminu realizacji umowy do 12 miesiecy od daty
zawarcia umowy.

Z ramienia firmy w komisji uczestniczg: Pan Jarostaw Mirowski — prezes zarzadu i
jednoczesnie kierownik robdt elektrycznych, Pan Maciej Ziemba - kierownik budowy, Pan
Adam Brzyski — koordynator robot. Z ramienia nadzoru inwestorskiego w komisji uczestnicza:
Marek Matek — inspektor nadzoru inwestorskiego branzy budowlanej, Mieczystaw Zabicki —
inspektor nadzoru inwestorskiego instalacji sanitarnych, Pan Piotr Skéra — inspektor nadzoru
inwestorskiego instalacji elektrycznych.

W chwili obecnej prowadzone sg roboty wykoniczeniowe wewnetrzne (gtadzie gipsowe,
uktadanie ptytek na posadzkach, malowanie, montaz windy osobowej, zabudowa opraw
oswietleniowych i osprzetu elektrycznego). Wykonane sg podbudowy pod nawierzchnie
utwardzone, utozone sg krawezniki i obrzeza (poza miejscem potgczen z ul. Wiejska). Do
wykonania sg rowniez prace zwigzane z posadzkami w garazu, z montazem bramy.
Korespondencja z firmg w tej sprawie zostata przekazana Przewodniczgcemu komisji.

Przewodniczacy komisji podziekowat kierownikowi i poinformowat Radnych, ze przesle
korespondencje Radnym wraz z protokotem w celu zapoznania sie z trescia.
Przewodniczacy w zwigzku z wypowiedzig zapytat, czy sg pytania — nie byto.

Pan kierownik zaproponowat przejscie do pomieszczen budynku w celu zapoznania sie ze
stanem realizacji, wyznaczono jako osobe oprowadzajgcg Pana Adama Brzyski koordynatora
robot.

Radni oraz mieszkancy mieli okazje wejscia do wszystkich pomieszczen, zweryfikowania
stanu prac i zadawania pytan, na ktére udzielat odpowiedzi Pan Jarostaw Mirowski — prezes
zarzadu.

- majac na uwadze termin zawartego aneksu pytano, czy budynek zostanie ukorniczony w
terminie do 12.03.2025 r. — odpowiedzi udzielit Pan Marek Matek i wskazat, ze najwiekszym
problemem jest zagospodarowanie terenu na zewnatrz ze wzgledu na pogode i panujaca
zime.

- na pytanie, co jest przyczyng, ze budynek nie jest ukoriczony wewnatrz, poniewaz tu
warunki pogodowe nie miaty wptywu, odpowiedzi udzielit Prezes Firmy — duza ilo$¢ zmian.
Po prostu poprzednia firma w projekcie ujefa duzo elementdw, ktdre nijak sie maja. Podat
jako przyktad przewody elektryczne niepalne wymagane przepisami, ktére miaty by¢
zatynkowane a ich srednica, jest spora i nalezatoby wykonac trzy warstwy tynku, zeby je
zakry¢ co i tak nie datoby efektu zgdanego, bo przewody sie grzejq i absorbujg kurz. Podjeto
decyzje z projektantami, ze jest to btad i nalezy wykonac sufity podwieszane, co za tym idzie
zaprojektowano sufity w catym budynku. Zastosowano podwdjne podwieszanie.

Podejscie uczciwe do zmiany zostato zrealizowane przez rozliczenie godzinowe prac przy
tynkowaniu oraz ilos¢ godzin potrzebng do wykonania sufitow podwieszanych, wyszta
roznica i zaliczyliSmy je do terminu realizacji, poprosilismy o przedtuzenie terminu.



Szyb windy rowniez wymagat przeprojektowania, poniewaz winda nie moze zjezdza¢ na dot,
tylko do pewnej wysokosci i to tez wymaga czasu, poniewaz trzeba znalez¢ projektanta i
wprowadzi¢ zmiany. Nastepnie wentylacja zaprojektowana na wprost wymagata
wprowadzenia zmian oraz zakrycia ptytami, zeby sala taneczna wygladata estetycznie, a w
dalszej dziatalnosci budynku nie szpecita, zmiany te sg ujete w punktach w dzienniku Budowy
i jest ich naprawde bardzo duzo, nawet nie sposéb bez dziennika jest wszystkie przytoczyé,
zwrécit uwage Pan Prezes Firmy.

Kolejng uwaga byt koszt utrzymania budynku, w trakcie budowy nastepowaty zmiany
przepiséw i uswiadamiajac, iz zatozone piece gazowe beda generowaty spory koszt,
poniewaz paliwo gazowe drozeje i by¢ moze trzeba bedzie dobudowaé ogniwo
fotowoltaiczne oraz pompy ciepta, bo utrzymanie budynku bedzie bardzo wysokie.
Spetnienie norm zawartych w projekcie bedzie bardzo trudne twierdzac, ze nie bedzie to
wygladato tak jak zaplanowano w pierwszym etapie.

Pan Kierownik Marek Matek w uzupetnieniu odpowiedzi wspomniat o ograniczeniu mocy
umownej z 140kV do 70kV, poniewaz z analiz wynika, ze taka moc nie bedzie potrzebna, a w
trakcie bedzie mozna jg zwiekszy¢ bez wiekszych probleméw wymieniajac zabezpieczenia.

Pan Zastepca Wojta przypomniat, ze projekt jest realizowany w trybie ,, Zaprojektu;j i
Wybuduj ”a w zwigzku z tym wprowadzanie zmian i sugestii byto bardzo trudne, poniewaz
projektanci niechetne stuchali uwag.

Mieszkaniec Jarostaw Wala zadat pytanie Prezesowi Firmy: Patrzgc na zakres prac, jaki zostat
jeszcze do wykonania, ktéry jak wszyscy widzimy jest jeszcze bardzo duzy prosze powiedzieé
jak Pan uwaza tak realnie do kiedy jest Firma w stanie zakonczy¢ tg inwestycje czy do korca
czerwca to termin realny?

- pytania o instalacje pod nagtosnienie jest przygotowana na cztery gtosniki oraz o
mozliwos¢ dzielenia oswietlenia odpowiedz: jest zaprojektowana.

Pan Prezes wspomniat o problemach z wyprowadzaniem wentylacji na zewnatrz, poniewaz
firma poprzednia wykonata dach i wejscie w jej zakres prac wigze sie z otrzymaniem zgody,
ale kontakt jest utrudniony.

- ogledziny dotyczyty terenu zewnetrznego oraz pomieszczenia strazy pozarnej. Pan Prezes
zwrocit uwage na temat zmiany posadzki, ktéra miata by¢ wykonana z kafli, a docelowo
bedzie zywiczna i trudnoscig pozyskania wykonawcy, poniewaz wiekszo$¢ pytanych firm
miata watpliwosci co do udzielenia gwarancji, poniewaz sél drogowa z opon pojazdu moze
doprowadzi¢ do jej uszkodzenia. Ostatecznie znalaztfa sie firma, ktéra wykona posadzke
wedtug zyczenia zamawiajgcego.

- pytanie, dlaczego brama nie jest jeszcze zabudowana i budynek nie jest zamkniety.
Odpowiedzi udzielit Pan Prezes, ze brama jest juz dostarczona przed swietami Bozego
Narodzenia, ale montazysta firmy wykonujacej ustuge montazu zachorowat i nie doszto do
dnia dzisiejszego do realizacji.



- kolejne pytanie dotyczyto parapetéw okiennych i przylegania ich do elewacji wniosek, iz
zbyt mato wystajg poza Sciane .Odpowiedzi udzielit Pan Prezes niestety podczas docieplania
$cian na zewnatrz budynku po spoinowaniu $cian okazato sie ze Sciany sg krzywe a parapety
sg wykonane w kolorze okien i na zamdwienie. W opinii Radnych nalezy parapety wymienic¢
na dtuzsze w celu unikniecia zabrudzenia elewacji przez wody opadowe (powstawanie
zaciekow).

Komisja udata sie do pomieszczenia kuchni i tam realizowano kolejne punkty porzadku
posiedzenia.

4.Whnioski zaproszonych gosci i pozostate wnioski

Uwage wnidst mieszkaniec Sotectwa Gogofowa i poprosit o przeanalizowanie czy Gmina nie
mogtaby zakupié pojemnikéw na wzér PCK przeznaczonych i opisanych na odbiér obuwia i
tekstyliow, ustawié ich w sotectwach, poniewaz odpady te pojawiajg sie w rowach i lasach.
Uzasadnit, iz mieszkancy nie bedg jezdzi¢ z jedng parg butow czy spodni, bo im sie nie bedzie
chciato dowozi¢ do PSZOK i jadgc do pracy zostang pozostawione w miejscach do tego
nieprzeznaczonych. Prosze to przemyslec.

Przewodniczacy komisji odpowiedziat, iz podejmie temat na nastepnym posiedzeniu.
Nastepnie podziekowat mieszkaricowi za zainteresowanie potrzebami mieszkancow.

O gtos poprosit Wojt Mirostaw Szymanek. Przewodniczgcy w tym punkcie nie udzielit mu
gtosu.

5.Whnioski Radnych cztonkéw komisji
Przewodniczacy komisji poprosit o zabranie gtosu zaproszonych gosci oraz mieszkancow i
whnioski z ogledzin budynku — nie byto wnioskow.

Mieszkaniec Gminy Pan Jarostaw Wala zgtosit wniosek o przeanalizowanie przez komisje
procedury przetargowej w sprawie rozstrzygniecia przetargu na odbior odpadéw
komunalnych oraz przeanalizowania informacji jakie pojawiajg sie na FB oraz stronie Urzedu
Gminy na temat Radnych i hejtu jaki zostat sprowokowany tymi zapisami. Poprosit, aby
komisja zajeta sie przeanalizowaniem procedury przetargowe] i sposobem wybrania drozszej
oferty przez komisje przetargowa.

Wjt Gminy Mszana zwrdcit uwage mieszkancowi, iz wnioski moze sktada¢ Radny, a nie
mieszkaniec.

Przewodniczacy komisji poprosit Radnych cztonkdéw komisji o wnioski zwigzane z praca
komisji w terenie — nie byto.

Radny Piotr Kuczera zgtosit wniosek w sprawie przeanalizowania przeprowadzonej procedury
przetargowej i wybrania oferty drozszej z postepowania o zamdwienie ustugi, jaka jest
odbidr odpaddéw z terenu Gminy Mszana na rok 2025.

Przewodniczacy poddat wniosek pod gtosowanie.

Gtosowato 9 Radnych cztonkdw Komisji Budzetu i Infrastruktury. ,Za” byty 4 gtosy, ,,przeciw”
— 5 gtoséw, ,,wstrzymujacych sie” — 0.Przewodniczacy ogtosit wynik gtosowania i stwierdzit, iz
whniosek zostat odrzucony.



Przewodniczgcy komisji zwrdcit uwage w formie wypowiedzi, iz to jest szkota na przysztosc,
poniewaz ta umowa jest drugg umowg na budowe budynku. Poprzedni wykonawca
zrezygnowat, nalezatoby bardziej precyzyjnie pochyli¢ sie nad terminem realizacji, poniewaz
czytajgc i analizujgc okreslong ilos¢ zadan, termin byt bardzo krdtki, co stwarza problemy,
ktore sg dzis. Wykonawca wystepuje o aneksy terminowe, majgc problem z zakonczeniem
w terminie z przyczyn, ktore byty omawiane poddajac pod watpliwos¢ czy termin przy
podpisywaniu umowy nie byt juz za krétki, samo podtgczenie gazowe niezaleznie od Firmy
czy Urzedu Gminy stafo sie nierealne w trakcie trwania umowy, w budynku jest zimno,
wilgotno i prace postepujg duzo wolniej, wiec na etapie tworzenia SWZ do umowy mozna
byto zatozy¢ realny termin, co daje wieksze szanse dotrzymania terminu bez potrzeby aneksu
terminowego.

Pan Prezes uzasadnit, iz wszystkie odstgpienia od realizacji musimy wykazaé, co byto
powodem, nie mamy gazu, wiec codziennie w dzienniku wpisujemy, ze nie jesteSmy w stanie
realizowac zadania, bo warunki nie pozwalajg na wykonanie. Wiemy, ze mamy to zakoniczy¢
w dwa miesigce, wiec jak bedzie gaz, to temat mamy zamkniety, jak nie bedzie, to od dnia,
kiedy sie pojawi, musimy to skonczyé. Wéjt i inspektor wie, jakie sg opdznienia i z czego one
wynikajg, natomiast na zewnatrz warunki tak samo jak wewnatrz, wiec jak nam pozwolg to
z automatu kofczymy, tyle zeby byty warunki. Staramy sie te inwestycje pozytywnie
zakonczyc¢.

Przewodniczacy poinformowat, iz jest to ostatni punkt obrad i zaproponowat posiedzenie
kolejnej komisji w dniu 20.01.2025 r. informujac, ze termin bedzie jeszcze konsultowany z
pracownikami merytorycznymi Urzedu Gminy i zostanie ostatecznie potwierdzony.

Podsumowujgc Wojt Gminy Mszana Pan Mirostaw Szymanek podziekowat za spotkanie,
gdzie w roli inwestora mogt przedstawic, jak sg zaawansowane dziatania. Podziekowat firmie
i jej Prezesowi , zwrdcit uwage, ze jest to bardzo trudna inwestycja, przy ktérej gmina miata
pecha — pierwsza firma zeszta z placu budowy, potem trwata dtuga procedura przetargowa,
aby wybrac kolejng firme. Pan Prezes z entuzjazmem podczas podpisywania umowy mowit,
ze uda sie zakonczy¢ prace przed terminem. Przyczyny, ktdre sie po drodze pojawity,
spowodowaty, ze jestesmy w tym miejscu, a nie innym. Wéjt poprosit Radnych o wsparcie.
Podkreslit, ze nie jest najwiekszym problemem przedtuzenie terminu, bo najwazniejsze jest,
aby inwestycja zostata zakoriczona. Przedtuzanie termindw musi by¢ zgodne z przepisami
prawa i trzeba dbac o finanse publiczne, ale rowniez nalezy dbac o interes firmy, ktora te
inwestycje dla Gminy realizuje, i ktéra musi funkcjonowad. Podziekowat wszystkim
zaangazowanym i wyrazit zyczenie, aby mozna tu byto jak najszybciej swietowac.

6. Zakonczenie posiedzenia

Przewodniczacy podziekowat mieszkaricom, gosciom zaproszonym, przedstawicielom firmy,
pracownikom Urzedu Gminy oraz przybytym Radnym.

Przewodniczacy Piotr Gonsior zamknat posiedzenie komisji w terenie o godzinie 16:55.

Przewodniczgcy Komisji Budzetu i Infrastruktury
//

Piotr Gonsior

Protokolant
//

Radna Barbara Kruczek



