Protokét nr 4/2024
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mszana
w dniu 25 wrze snia 2024 r.

Posiedzenie odbyto sie w dniu 25 wrzesnia 2024 r., w Urzedzie Gminy Mszana, w godzinach
9.00 — 12.45. Obecnych byto 6 na 6 Radnych:

1. Szotek Wioleta — Przewodniczgca Komisji
Kotula Marek — Wiceprzewodniczgcy Komisji
Antonczyk Paulina — Cztonek Komisji
Gonsior Piotr — Cztonek Komisji
Kuczera Piotr — Cztonek Komisji

6. Berger Sebastian — Cztonek Komisji.
Obecni na posiedzeniu byli réwniez Z-ca Wdjta Gminy, Pan Btazej Tatarczyk, Sekretarz Gminy
Pani Joanna Szymanska i pracownicy Urzedu Gminy. Listy obecnosci radnych i pozostatych
uczestnikow stanowig zatgczniki nr 1 i 2 do protokotu.
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I. W pierwszej czesci posiedzenia omawiano wdrazanie wnioskdw pokontrolnych z kontroli
przeprowadzonej w dniu 20 sierpnia 2024 r. w Szkole Podstawowej w Mszanie.

1. W sprawie wniosku o przyznanie nagrody finansowej dla Dyrektora Szkoty Podstawowej w
Mszanie — Sekretarz Gminy odpowiedziata, ze dyrektor byta prawie kazdego roku nagradzana
przez Wéjta Gminy Nagrodg z okazji Dnia Edukacji Narodowej. W zwigzku z koordynacjg
dziatalnosci szkoty w czasie duzego remontu oraz w uznaniu za realizowane projekty z
dofinansowaniem z funduszy zewnetrznych otrzymywata takze maksymalnej wysokosci
dodatek motywacyjny. Zawsze otrzymywata takze maksymalny dodatek funkcyjny.

Whniosek o nagrode moze rowniez ztozy¢ Rada Pedagogiczna i zwigzki zawodowe.

Whniosek Komisji Rewizyjnej: Przekazac Radzie Pedagogicznej Szkoty Podstawowej w
Mszanie wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie zasadnosci przyznania Dyrektor Dorocie
Pukowiec nagrody finansowej za catoksztatt dziatalnosci.

Whiosek przyjeto w gtosowaniu jawnym. Gtosowato 6 radnych. Byto 6 gtoséw ,,za”.

Radny Piotr Gonsior wyrazit zdanie, ze Komisja Rewizyjna rowniez moze wnioskowac¢ do
Wjta o przyznanie nagrody i oczekuje w tej sprawie pisemnej odpowiedzi Wéjta, czy
wniosek zostanie rozpatrzony pozytywnie, czy negatywnie.

2. W temacie okreslenia przyczyn zaistniatego zjawiska — przechodzenia wilgoci przez mury —

odpowiedzi udzielit inspektor Marek Matek, Kierownik Referatu Planowania i Inwestycji.

Odpowiedz stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Cztonkowie Komisji zgtaszali pytania i uwagi:

— czy przy remoncie zostat wykonany drenaz?

— czy tam, gdzie sg przenikania wilgoci, byta zastosowana izolacja?

— czy gdy firma zgtosita zakonczenie prac, byty widoczne przecieki?

— czy w bylym zbiorniku na wegiel nie gromadzi sie woda, co moze by¢ jedng z przyczyn
przeciekdw?

— zjakiego powodu dochodzi do zagrzybienia scian na klatce schodowej, korytarzu i
Swietlicy, ktére nie sg od strony schodéw?




— obecnie prowadzone zabiegi usuwania skutkéw zawilgocenia sg bezcelowe, dopdki nie
zostanie wykonany drenaz budynku i wtasciwa izolacja.
Insp. Marek Matek udzielit odpowiedzi:
Zakres prac zwigzanych z termomodernizacjg nie obejmowat drenazu. Koszty
termomodernizacji i tak byty wysokie. Zawilgocenie wystepuje gtéwnie od strony schodow
wejsciowych do budynku, ktére nie byty rozebrane, ze wzgledu na bardzo wysokie koszty.
Przyczyng przenikania wilgoci w tym i innych miejscach jest brak izolacji poziomej i pionowej
murow lub jej uszkodzenie. Byty zbiornik na wegiel raczej nie jest powodem przenikania
wilgoci. Byt sprawdzony w czerwcu br. — nie byto w nim wody. Problem zawilgocenia gmina
stara sie rozwigzac poprzez iniekcje muréw srodkiem, ktory blokuje przenikanie wilgoci.
Pottora roku po remoncie zostaty skute niektére tynki, co przyniosto efekt. W tym roku we
wiasnym zakresie przeprowadzono kolejne iniekcje z uzyciem materiatéw zakupionych z
gwarangcji.
Zdaniem inspektora problem z przenikaniem wilgoci powinno rozwigza¢ wykonanie dobrej
izolacji od strony schodow wejsciowych. W zwigzku ze stwierdzonym zawilgoceniem piwnic
wystepujgcym od strony schoddw wejsciowych - w trakcie prac termomodernizacyjnych
odstgpiono od wymiany oktadzin schodéw i wymiany balustrad, poniewaz prace te nie
rozwigzatyby problemu zawilgocenia od strony schodéw. Zaproponowano firmie
wykonujgcej prace na obiekcie wykonanie przebudowy schoddéw z odtworzeniem izolacji,
jednakze Wykonawca nie byt zainteresowany wykonaniem tych prac z uwagi na podjete
nowe realizacje. Dokonane zmiany w zakresie prac znalazty odzwierciedlenie w kosztorysie
powykonawczym, gdzie dokonano wykreslenia przedmiardw prac dotyczgcych schodow i
balustrad a tym samym Wykonawca nie otrzymat wynagrodzenia za te prace. W dalszym
etapie Urzad Gminy Mszana podejmowat dziatania w zakresie wykonania nowych schodéw
do budynku i likwidacji zawilgocenia czesci $cian. Zostato ogtoszonych w BIP kilka zapytan
ofertowych dotyczgcych przebudowy schodéw wraz z wykonaniem izolacji, Gmina z uwagi
na brak wystarczajacych srodkéw finansowych na razie odstgpita od realizacji zadania.

Whniosek Komisji Rewizyjnej: Komisja wnioskuje o przeprowadzenie w szkole wizji z
udziatem Zespotu ztozonego z wyznaczonych przez Przewodniczgcego Komisji cztonkdéw.
Whiosek Komisja przyjeta w gtosowaniu jawnym. Gtosowato 6 cztonkéw. Byto 6 gtoséw ,,za”.
Do udziatu w wizji wskazano radnych:

1. Berger Sebastian

2. Gonsior Piotr

3. Kotula Marek

4. Kuczera Piotr

3. W temacie odtworzenia ogrodzenia w czesci wschodniej, gdzie brakuje przesta — Z-ca
Wojta Pan Btazej Tatarczyk poinformowat, ze ogrodzenie zostanie uzupetnione do konca
pazdziernika przez pracownikow gospodarczych szkoty z pomocg brygad technicznych
gminy.

4. W temacie poszerzenia wjazdu do szkoty wraz z zabudowg bramy oraz budowy nowych
parkingdw — insp. M. Matek i Z-ca Wojta odpowiedzieli, ze sg to wnioski budzetowe, gdyz
na realizacje niezbedne bedzie zabezpieczenie srodkéw finansowych.

5. W temacie montazu pod znakiem zakazu wjazdu tabliczki ,,z wytgczeniem osdb
niepetnosprawnych” — z informacji przekazanych przez szkote oznakowanie jest juz
zamowione, po dostawie zostanie niezwtocznie zamontowane.



6. W temacie wymiany bramy wejsciowej na boisko wielofunkcyjne i zabezpieczenia nowej
bramy dodatkowo siatka, ktéra wyttumi ped pitki — insp. Marek Matek poinformowat, ze
staba brama byta zausterkowana, byty wysytane pisma do firmy wykonawcy. Firma nie
data odpowiedzi. Gmina zamiescita zapytanie do firm, czy sg chetne do wykonania tego
zadania, srodki pochodzityby z funduszu gwarancyjnego. Nie byto chetnych firm.

7. W temacie wymiany taboretu kuchennego gazowego — szkota przekazata do Urzedu
Gminy informacje, ze zostat zakupiony nowy.

Protokot Zespotu Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej wizji w szkole stanowi zatgcznik nr
18 do niniejszego protokotu.

Il. W dalszej czesci posiedzenia, zgodnie z Uchwatg Nr 1V/32/2024 z dnia 7 sierpnia 2024 r. w
sprawie planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady Gminy Mszana na 2024 r., Komisja rozpoczeta
kontrole inwestycji gminnych:
1. Remont ciggu komunikacyjnego drog gminnych w sotectwie Mszana.
2. Zagospodarowanie terenu centrum Mszany w celu poprawy dostepnosci do
infrastruktury spotecznej.

Informacji i wyjasnien udzielat insp. Marek Matek — Kierownik Referatu Planowania
i Inwestycji UG Mszana. Informacje o inwestycjach stanowig zatacznik nr 4 do protokotu.
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. W sprawie remontu ciggu komunikacyjnego cztonkowie Komisji zgtaszali zapytania i uwagi:

co byto uzasadnieniem dla wydtuzenia terminu realizacji zadania?

— dlaczego, skoro firma zgtosita zakonczenie prac 30 listopada 2023 roku, odbidr ze strony
gminy nastgpit dopiero 11 stycznia 2024 roku?

— dlaczego nie byto dziennika budowy?

— dlaczego nie zostaty naliczone kary umowne?

— ile kar umownych gmina natozyta w zakresie zrealizowanych inwestycji?

— inspektor nadzoru tej inwestycji pojawiat sie bardzo rzadko na placu budowy. Jak byta
nadzorowana prawidtowos¢ wykonania robét zanikowych? Inspektor powinien
przedstawic¢ sprawozdanie z postepow robdt wraz z dokumentacjg fotograficzng,

— w umowie na realizacje zadania interesy gminy nie byty chronione. Wszelkie umowy
powinny zabezpiecza¢ maksymalnie interesy gminy, a nie interes firmy. Nalezy
analizowac¢ wszystkie umowy pod katem, czy wtasciwie chronig interesy Gminy i bardziej
egzekwowac kary umowne.

Insp. Marek Matek udzielit odpowiedzi:

Uzasadnieniem do zawierania aneksow na przedtuzenie terminu zakorczenia realizacji

zadania byly niekorzystne warunki pogodowe i terenowe. Dziennik budowy nie byt

prowadzony, poniewaz nie byfa to budowa, ale remont istniejgcej drogi. Po zgtoszeniu przez
firme zakonczenia robot rozpoczeto czynnosci odbiorowe, po stwierdzeniu uwag co do
wykonanych prac firma musiata usung¢ niedordbki. Odbior koricowy nastgpit 11 stycznia

2024 r. W momencie zgtoszenia zakonczenia robot, firma zrealizowata zadanie. Dodatkowe

prace byty prowadzone jako usuwanie wskazanych w trakcie odbioru usterek lub zastrzezen

ze strony Gminy co do jakosci wykonanych prac. W temacie kar umownych — Gmina natozyta
takie kary na wykonawce termomodernizacji szatni sportowej, projektanta
termomodernizacji szkoty Podstawowej w Mszanie, wykonawce rewitalizacji centrum

Gogotowej. W sprawie umowy na realizacje zadan — umowy sg konstruowane zgodnie z

przepisami prawa, parafuje je radca prawny.



W sprawie nadzoru inwestorskiego remontu ciggu komunikacyjnego drég gminnych insp.
Marek Matek zaproponowat spotkanie z inspektorem nadzoru.

Whniosek Komisji Rewizyjnej: w ramach prowadzonej kontroli inwestycji pn. ,,Remont ciggu
komunikacyjnego drég gminnych w sotectwie Mszana” zorganizowac spotkanie z
inspektorem nadzoru budowlanego tej inwestycji w celu przedstawienia dokumentacji
postepu prac.

Whiosek przyjeto w gtosowaniu jawnym. Gtosowato 6 Radnych. Byto 5 gtoséw ,,za”, przy 1
,Wstrzymujgcym sie”.

2. W sprawie zagospodarowania terenu centrum Mszany cztonkowie Komisji zgtaszali

zapytania i uwagi:

— na jakiej podstawie gmina inwestowata na terenie prywatnym i czy w tej sprawie gmina
wystgpita o opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej?

— z czego wynikajg rozne okresy umdéw na uzyczenie gruntu pod inwestycje?

— jakie Srodki, z catosci inwestycji, zostaty zainwestowane w teren prywatny?

Insp. M. Matek udzielit odpowiedzi: Gmina, w celu uporzagdkowania terenu,

wykorzystywanego juz czesciowo jako parkingi bez wczesniejszego uregulowania w postaci

umowy, zawarta z wtascicielem gruntu umowy uzyczenia na dwa tereny. Gmina nie

wystepowata o opinie RIO przed podpisaniem umow na uzyczenie terenu. Catosc

dokumentacji tej inwestycji byta kontrolowana przez Regionalng Izbe Obrachunkowa

podczas tegorocznej kompleksowej kontroli jst i RIO nie wniosta w jej zakresie uwag.

Terminy uzyczenia — teren dolny na 11 lat, parking boczny na 19 lat — wynikaty z negocjacji z

wiascicielem. Gmina chciata teren wykupi¢, ale witasciciel nie wyrazit zgody.

Na pytanie, jakie srodki z catosci inwestycji zostaty zainwestowane w teren prywatny, insp.

M. Matek udzielit odpowiedzi: inwestycja byta rozliczana w catosci. Kazda kwota jest do

rozgraniczenia, ale bedzie to pracochtonne i czasochtonne.

Cztonkowie Komisji poddali pod dyskusje, czy zasadne byto prowadzenie nasadzen
roslinnosci w okresie zimowym, czy potrzebne byty dodatkowe schody z parkingu obok
sklepu. Wniesiono o przygotowanie informacji, co Gmina zyskata dzieki tej inwestycji, np. czy
przybyto miejsc parkingowych. Sprawdzono, czy lampy na terenie nieobjetym umowg
uzyczenia, nalezgce do prywatnego wtasciciela, sg zasilane odrebnie, niz lampy na terenie
inwestycji gminnej. Stwierdzono, ze s3 zasilane odrebnie.

Whiosek Komisji Rewizyjnej:

Komisja wnioskuje o pisemne wyjasnienie przyczyny nie naliczenia kar umownych.
Whiosek przyjeto w gtosowaniu jawnym. Gtosowato 6 Radnych. Byty 4 gtosy ,,za”, 1
,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”.

Uzgodniono, ze kontrola inwestycji pn. ,,Remont ciggu komunikacyjnego drég gminnych w
sotectwie Mszana” bedzie kontynuowana na kolejnym posiedzeniu, na ktére zostanie

zaproszony inspektor nadzoru budowlanego tej inwestycji.

Na tym posiedzenie zakoriczono.



Do protokotu dotgczono kserokopie uméw na wykonanie inwestycji wraz z aneksami, umow
na nadzor inwestorski i protokotéw korncowego odbioru robét. Dokumenty stanowia
zatgczniki nr 5 — 17 do niniejszego protokotu.

Protokét podpisali:
Czionkowie Komisji:

Szotek Wioleta — Przewodniczgca Komisji
Kotula Marek — Wiceprzewodniczacy Komisji
Antoniczyk Paulina — Cztonek Komisji
Gonsior Piotr — Cztonek Komisji

Kuczera Piotr — Cztonek Komisji

Berger Sebastian — Cztonek Komisji

Przedstawiciel jednostki kontrolowanej: brak podpisu.

Odpowiedz na wnioski pokontrolne Komisji Rewizyjnej zawarte
w Protokole nr 4 z dn. 25 wrze$nia 2024 r.

1. W odpowiedzi na Paristwa wniosek wypracowany na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej Rady
Gminy Mszana w dniu 25.09.2024 r. uprzejmie informuje, iz Pani Dorota Pukowiec nie
otrzymata w roku 2024 Nagrody Wadjta Gminy Mszana z okazji Dnia Edukacji Narodowe;.
Whniosek ztozony przez Dyrektora Szkoty Podstawowej im. sw. Kazimierza w Mszanie nie zostat
pozytywnie zaopiniowany przez Komisje powotang w tym celu przez Wéjta Gminy Mszana.

2. W odpowiedzi na wniosek Komisji Rewizyjnej o pisemne wyjasnienie przyczyny nie
naliczenia kar umownych informuje, ze zgodnie z art. 18a ust. 5 u.s.g. zasady i tryb dziaftania
komisji rewizyjnej okresla statut gminy. W przypadku Gminy Mszana zasady i tryb dziatania
Komisji Rewizyjnej zostaty okreslone w §56 - §69 Statutu Gminy Mszana, ktére nie
przewidujg uprawnienia Komisji Rewizyjnej lub Rady do realizacji wniosku.

Z-ca Wojta
/-/
mgr Btazej Tatarczyk



Zatacznik nr 1

Lista obecno sci radnych na posiedzeniu Komis;ji
Rewizyjnej Rady Gminy Mszana w dniu 25 wrze s$nia 2024 r.

Szotek Wioleta — Przewodniczgca Komisji — obecna
Kotula Marek — Wiceprzewodniczacy Komisji — obecny
Antonczyk Paulina — Cztonek Komisji — obecna
Gonsior Piotr — Cztonek Komisji — obecny

Kuczera Piotr — Cztonek Komisji — obecny

Berger Sebastian — Cztonek Komisji — obecny
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Zatacznik nr 2

Lista obecno $ci go s$ci na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej
Rady Gminy Mszana w dniu 25 wrze snia 2024 .
1. Btazej Tatarczyk — Z-ca Waéjta Gminy,
2. Joanna Szymanska — Sekretarz Gminy,
3. Marek Matek — Kierownik Referatu Planowania i Inwestycji,
4. Mirostawa Ksigzek-Rduch — Inspektor do spraw Obstugi Rady Gminy
Mszana.



